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Protokół nr XXXII/05
 XXXII sesji Rady Powiatu w Giżycku

 w dniu 04.07.2005r.

I część sesji

XXXII Sesję Rady Powiatu w Giżycku otworzyła o godz. 10.00  Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu Małgorzata Kaczorowska. Powitała radnych oraz przybyłych gości, kierowników jednostek,  naczelników wydziałów oraz pracowników  Starostwa.

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu oświadczyła, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu  uczestniczy 16 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 

17 osób, stanowi  quorum pozwalające na  podejmowanie  prawomocnych uchwał.

Nieobecny, usprawiedliwiony: Rajmund Drużba.

Lista obecności Radnych stanowi  załącznik nr 1 do protokołu.

Wiceprzewodnicząca Rady  Powiatu   przedstawiła  porządek  obrad:

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie wymaganego quorum.

2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Powiatu Giżyckiego na lata 2004 – 2013.

4. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na rok 2005.

5. Wolne wnioski.

Ad. 3. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Powiatu Giżyckiego na lata 2004 – 2013.

Projekt uchwały omówił Wicestarosta M. Drzażdżewski.

Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego zaakceptowała pozytywnie projekt uchwały.

K. Kralkowska powiedziała, iż ubolewa nad tak lekkomyślnym podejmowaniem inicjatyw powodujących wzrost deficytu budżetu powiatu; w ubiegłym roku w sierpniu deficyt wynosił 2 mln zł, teraz sięga już 4 mln; jest to przerażający wzrost; remonty dróg powinny być starannie zaplanowane, a nie uchwalane na każdej sesji jako zmiany do planu inwestycyjnego.

Innych uwag nie zgłoszono.

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu poddała projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 15, „przeciw” – 1, „wstrzymujący się” – nie było.

Uchwała XXXII/250/2005 w sprawie dokonania zmian w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Powiatu Giżyckiego na lata 2004 – 2013 została podjęta – stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Ad. 4. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na rok 2005.

Projekt uchwały omówił Wicestarosta M. Drzażdżewski.

Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego zaakceptowała pozytywnie projekt uchwały.

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu poddała projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 15, „przeciw” – 1, „wstrzymujący się” – nie było.

Uchwała XXXII/251/2005 w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na rok 2005 została podjęta – stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

Ad. 5. Wolne wnioski.

F. M. Paschalska stwierdziła, że na małych skrzyżowaniach w mieście są złe oznakowania, niejasne, wskutek czego turyści błąkają się nie wiedząc dokąd jechać.

K. Kralkowska powiedziała, że niestosowne są reklamy na moście obrotowym, który jest zabytkiem, turyści chcą zrobić zdjęcia mostu, a nie reklam.

Innych spraw nie zgłoszono.

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu o godz. 10.40 ogłosiła przerwę w obradach Rady Powiatu.

Protokołowała




Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu

Barbara Mikołajczyk



       Małgorzata Kaczorowska

Protokół II części XXXII sesji – 30 sierpnia 2005r. 

O godz. 15.00  Przewodniczący Rady Powiatu Lech Mrozinkiewicz ogłosił rozpoczęcie    II części XXXII Sesji Rady Powiatu w Giżycku. Powitał radnych oraz przybyłych gości, kierowników jednostek,  naczelników wydziałów oraz pracowników  Starostwa.

Przewodniczący Rady Powiatu oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu  uczestniczy 17 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 

17 osób, stanowi  quorum pozwalające na  podejmowanie  prawomocnych uchwał.

Lista obecności Radnych stanowi  załącznik nr 4 do protokołu.

Lista obecności gości stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Pierwsza część sesji miała uroczysty charakter.

Starosta Wacław Strażewicz poinformował, że Decyzją Nr 127/KU/05 Kierownika Urzędu do Spraw Kombatantów i Osób Represjonowanych wyróżniono Pana Wincentego Mieszkuńca mieszkańca Giżycka Medalem ,,PRO MEMORIA” za wybitne zasługi w utrwalaniu pamięci o ludziach i ich czynach w walce o niepodległość Polski podczas 

II wojny światowej i po jej zakończeniu. 

Starosta Giżycki oraz Przewodniczący Rady Powiatu wręczyli Panu W. Mieszkuniec medal, złożyli gratulacje i kwiaty.

Następnie odbyło się ślubowanie nauczycieli i wręczenie aktu awansu zawodowego na stopień nauczyciela mianowanego oraz pożegnanie dyrektora II Liceum Ogólnokształcącego – Jana Tyryłło i Wicedyrektora II Liceum Ogólnokształcącego – Ewy Michalczewskiej.

Starosta odczytał treść ślubowania, które złożyli: Zbigniew Miksa – z Zespołu Szkół Elektrycznych, Przemysław Poczynek z Zespołu Szkół Zawodowych, Dorota Siudzik 

z I LO, Sebastian Krahel z I LO, Marta Knaś z Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej, Katarzyna Łatacz ze Specjalnego Ośrodka Szkolno – Wychowawczego, Marzena Jankowska – Lichacz ze Specjalnego Ośrodka Szkolno – Wychowawczego; Starosta oraz Przewodniczący Rady Powiatu pogratulowali wymienionym nauczycielom oraz wręczyli im akty mianowania. 

Starosta, w imieniu Zarządu oraz Rady Powiatu,  złożył uroczyste podziękowania p. Janowi Tyryłło i p. Ewie Michalczewskiej za lata pracy w II LO. Złożył życzenia zadowolenia, zdrowia i wszelkiej pomyślności na nowej drodze emerytalnej.

J. Tyryłło serdecznie podziękował za współpracę Staroście, Radzie Powiatu oraz Dyrektorowi Powiatowego Zespołu Obsługi Szkół i Placówek Oświatowych. Dodał, że sukcesy szkoły to głównie uczniowie i nauczyciele, oni mogli tylko ewentualnie szkole pomagać. Szczególne podziękowanie złożył przedstawicielom Rady Rodziców Pani Jolancie Lewandowskiej i Pani Beacie Kurowickiej za pomoc w pracy.

L. Mrozinkiewicz: cały kraj w sposób uroczysty obchodzi rocznicę 25-lecia porozumień sierpniowych. Po sierpniu 80 i wydarzeniach z nim związanych przyszły straszne, groźne i chude lata. Dziś żyjemy w innej rzeczywistości. Wczoraj parlament uczcił tę rocznicę w Sejmie. Dziś większość Polaków jest dumna, że to Polacy dokonali w sposób pokojowy wiele zmian w Europie. Proponuję, przez powstanie i chwilą zadumy, cichej refleksji uczcić tę rocznicę – oddając w ten sposób hołd wszystkim ludziom walczącym o demokrację.  

Po części uroczystej Przewodniczący Rady Powiatu o godz. 15.15 ogłosił 5 – minutową przerwę.

O godz. 15.20 Rada Powiatu wznowiła obrady.

Radny Marek Podskalny oraz Burmistrz Miasta i Gminy Ryn – Józef Naruszewicz wręczyli radnym po jednym egzemplarzu Przewodnika ,,Ryn i okolice” autorstwa Marka Podskalnego.

Następnie Przewodniczący Rady  Powiatu   przedstawił  porządek  obrad:

Porządek  obrad:

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie wymaganego quorum.

2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Sprawozdanie z bieżącej działalności Zarządu Powiatu i zapytania radnych.

4. Wolne wnioski i zapytania radnych.

5. Informacja Dyrektora SPZOZ o bieżącej sytuacji szpitala oraz o prognozach 

      
na rok 2006.

6. Informacja o stanie organizacyjnym szkół powiatowych.

7. Analiza i ocena działalności Powiatowego Urzędu Pracy.

8. Przyjęcie informacji z działalności Powiatowego Lekarza Weterynarii.

9. Podjęcie uchwały w sprawie zgody na współdziałanie z Województwem Warmińsko – Mazurskim w sprawie dofinansowania Biura w Brukseli.

10. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla studentów w roku akademickim 2005/2006, zameldowanych na pobyt stały na terenie powiatu giżyckiego i regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości/maturalnego, których organem prowadzącym lub dotującym jest powiat giżycki.

11. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XXVII/183/2005 Rady Powiatu w Giżycku z dnia 01 marca 2005r. w sprawie określenia realizacji zadań powiatu w 2005r. określonych ustawą z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych zmienionej uchwałą nr XXIX/225/2005 Rady Powiatu w Giżycku   z dnia 26 kwietnia 2005r.

12. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na rok 2005.

13. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Powiatu Giżyckiego na lata 2004 – 2013.

14. Zamknięcie sesji

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do radnych o uwagi dotyczące porządku obrad.

Uwag ani wniosków nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu przystąpił do realizacji porządku sesji.

Ad. 4. Sprawozdanie z bieżącej działalności Zarządu Powiatu i zapytania radnych.

Przewodniczący Zarządu – Starosta – W. Strażewicz powiedział:

1. Funkcję Dyrektora Zespołu Placówek Oświatowo – Wychowawczych p.n. Międzyszkolna Baza Sportów Wodnych powierzyliśmy p. Wojciechowi Cabanowi do 31 października br. Jednocześnie postanowiliśmy ogłosić konkurs na to stanowisko. Oferty będzie można składać do 15-tego września.

2. Podpisaliśmy umowę najmu z Niepublicznym Zakładem Opieki Zdrowotnej Urolog – Ginekolog na wynajęcie lokalu przy ul. Suwalskiej 3A o pow. ok. 80m2 na czas nieokreślony. Jednocześnie została przygotowana oferta przetargowa na pozostałe lokale.

3. Niestety nie doszedł do skutku przetarg na roboty budowlane i dostawy sprzętu w Szkolnym Ośrodku Współpracy Polsko - Rosyjskiej w Rynie. Do przetargu zgłosił się jeden oferent, którego oferta została odrzucona z przyczyn formalnych. Oferta zawierała błędy. Spotkaliśmy się z przedstawicielami władzy wdrażającej w celu omówienia dalszego toku postępowania – przedłużenia terminu realizacji wniosku, jak również zmiany w zakresie prac.

4. Po przeprowadzonym postępowaniu konkursowym powierzyliśmy funkcję dyrektora II LO p. Ewie Downar na okres od 1 września br. do 31 sierpnia 2010r. Pani Downar była jedyną kandydatką na to stanowisko.

5. Wyraziliśmy zgodę na utworzenie w Centrum Kształcenia Ustawicznego i Doskonalenia Nauczycieli stanowiska wicedyrektora i wyraziliśmy pozytywną opinie w sprawie powołania na to stanowisko p. Beatę Bobieni. Dotychczas p. Bobieni była kierownikiem ds. kształcenia. Nie nastąpi wzrost kadry kierowniczej.

6. Natomiast doszedł do skutku przetarg na remont dachu w Zespole Szkół Elektrycznych. Wykonawcą remontu będzie firma ,,Spec” p. Janusza Ciepłego na sumę brutto 292.217 zł.

7. Przyjęliśmy Regulamin Organizacyjny Wielofunkcyjnej Placówki Rodzinnej ,,Ośrodek Wsparcia Dziecka i Rodziny” – taka będzie nowa nazwa naszego domu dziecka. Nasza placówka od dawna miała charakter wielofunkcyjny – Dom Dziecka, Ośrodek Interwencji Kryzysowej, Świetlica Profilaktyczno – Wychowawcza. Zgodnie z nowymi standardami określonymi przez Ministra Polityki Społecznej w Ośrodku będą grupy socjalizacyjne, grupa interwencyjna, grupa usamodzielniania, grupa wsparcia dziennego i hotel dla samotnej matki z dzieckiem. Niestety nowe standardy wymagają zatrudnienia dodatkowo 2 osób, co zwiększa koszty placówki. W tej sprawie swój protest przekazaliśmy do Związku Powiatów Polskich. 

8. Przyjęliśmy informację z wykonania budżetu za I półrocze i przekazaliśmy ją radzie.

9. Ostatecznie rozstrzygnęliśmy konkurs ,,Zdrowo, smacznie, regionalnie”. Wręczyliśmy na święcie Św. Brunona certyfikaty. Zwycięzcą tego współzawodnictwa restauracji została ,,Siwa Czapla”. 

Przewodniczący Rady Powiatu zwróciła się do radnych o zapytania i uwagi dotyczące sprawozdania z prac Zarządu.

M. Popieluch powiedziała, że usłyszała od Starosty, że lokal jaki mamy po Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej idzie pod młotek, będzie wydzierżawiony. Natomiast radni miasta zaczepiają i zadają pytania, kiedy Urząd Pracy z ul. Gdańskiej zostanie wyprowadzony, ponieważ jest to budynek miasta. Odpowiada ciągle, że nie wie. Więc pyta dlaczego nic nie robimy, żeby się usamodzielnić, wyjść gdzieś na swoje, usiąść stabilnie i po prostu cieszyć się, że mamy swój lokal i nie jesteśmy u kogoś.

W. Strażewicz odpowiedział, że faktem jest, że w styczniu kończy się 10-letnia umowa dzierżawy na lokal na parterze przy ul. Gdańskiej 11 na potrzeby Powiatowego Urzędu Pracy. Na przestrzeni 10 lat zainwestowano ok. 0,5 mln zł pieniędzy publicznych na przygotowanie  lokali w tymże budynku do pełnienia funkcji PUP, włącznie z podjazdami dla osób niepełnosprawnych. Kiedy przejęliśmy budynek po Sanepidzie rozważaliśmy możliwość przeniesienia tam PUP, ale żeby przystosować ten budynek na potrzeby urzędu trzeba byłoby wydać ok. mln zł; czyli tam zostało wyłożone 0,5 mln zł i tutaj jeszcze mln zł trzeba wyłożyć, żeby w dobrych warunkach PUP mógł pracować. Uważamy, że jest to ze wszech miar nieracjonalne. Dodał, że wcześniej występowali do p. Burmistrz o ewentualną zamianę naszych nieruchomości za ten lokal. Niestety miasto uznało, że jest to mało atrakcyjna transakcja. PUP wystąpił z wnioskiem o przedłużenie umowy o kolejne 10 lat. Z tym, że będziemy zabiegać, w drodze zamiany majątku, o pozyskanie tego lokalu na własność. 

M. D. Drzażdżewski dodał, że nigdy nie myślał, żeby umieszczać w budynku po Sanepidzie Urzędu Pracy, bo cel zupełnie był inny przejęcia tego budynku. Cel został określony położeniem tego budynku i potrzebami w zakresie ochrony zdrowia. Zbiegło się to z tym, iż obserwowaliśmy przez ostatnie miesiące, lata, że ten budynek będący własnością Skarbu Państwa marnieje. Sanepid, który ograniczył zakres swojej działalności do jakiegoś fragmentu tego budynku, właściwie nie ma pieniędzy na remont. Zaproponowaliśmy Wojewodzie, żeby stało się to majątkiem powiatowym w celu wykorzystania na cele związane z ochroną zdrowia. Mieliśmy na myśli gabinety lekarskie wykorzystywane przez lekarzy, którzy albo mają bezpośrednie kontrakty z NFZ, albo prowadzą prywatną praktykę oraz częściowo przez nasz ZOZ, który też ma określone potrzeby w zakresie poradni, ale to niestety jeżeli chodzi o ZOZ, zależy od finansowania w następnych latach. Nigdy nie sądziliśmy, że my ten budynek będziemy musieli adoptować, bo adaptacja całego budynku do wykorzystania na jakiekolwiek potrzeby biurowe, bądź inne to kwota ok. mln zł. W przypadku powiatu jest to nierealne przy finansach, którymi dysponuje. Nie ma również takiego programu europejskiego, który mógłby wesprzeć to pieniędzmi zewnętrznymi. Natomiast kwestia obecnego lokalu, który PUP zajmuje chcę potwierdzić, że wielokrotnie i różnego rodzaju propozycje co do zamiany nieruchomości składaliśmy miastu. Niestety nie spotkaliśmy się z pozytywną odpowiedzią.

K. Kralkowska ponowiła prośbę, gdyż nie otrzymała pełnej odpowiedzi, żeby przygotować informację na piśmie dotyczącą kosztów i zysków jakie ponosi i uzyskuje Starostwo tytułem wynajmu lokali.

G. Starybrat powiedziała, że dzisiaj zwrócono jej uwagę na zaniedbaną działkę w Rynie nad jeziorem Ołów. Działka ta przylega do weterynarii i z rozmowy wynikało, że Ci państwo chcieli tę działkę kupić, ale w gminie powiedziano, że jest to działka Starostwa. Chciała zwrócić uwagę, że jest to może działka zapomniana, leży ona w bardzo atrakcyjnym miejscu, przy samym jeziorze. Ci państwo zwrócili uwagę na to, że jest dewastowana. Dlatego kieruje pytanie, czy faktycznie jest to działka Starostwa, a jeżeli tak, to dlaczego nie ma właściciela, który by zadbał o nią.

W. Strażewicz odpowiedział, że poza własnością w postaci Ośrodka ,,Zofiówka” i dróg powiatowych  innych własności na terenie Gminy Ryn nie mamy. Domniemywa, że jest to działka Skarbu Państwa.

A. Aleszczyk – Jurek – Geodeta Powiatowy potwierdziła, że jest to działka Skarbu Państwa, która była wydzierżawiona. W planach zagospodarowania przestrzennego była przeznaczona na nową drogę krajową, w związku z tym mogła być wydzierżawiona. Kiedy plany przestały obowiązywać i dzierżawca już nie chciał jej dalej dzierżawić Burmistrz Rynu wystąpił o komunalizację tej działki na rzecz gminy. Niestety długo to trwało, ok. 1,5 roku i pomimo odwołań Wojewoda nie spełnił prośby i nie skomunalizował tej działki, w związku z tymi ewentualnymi potrzebami na budowę drogi krajowej. Od tego czasu nie mieliśmy zainteresowania dzierżawą. Dzisiaj bezpośrednio do Wydziału Geodezji wpłynęło pismo z prośbą o rozważenie możliwości wydzierżawienia tej działki.

Więcej pytań i uwag nie zgłoszono.

Ad. 5 Wolne wnioski i zapytania radnych.

F.M. Paschalska zadała dwa pytania:

1. dotyczy porozumienia z miastem w sprawie funkcjonowania MBSW – co w tym zakresie zrobiono i jak to wygląda;

2. co z funduszem poręczeń kredytowych, a może jest już nie potrzebny, ponieważ jakiś pożyczek, czy dotacji udziela PUP.

W. Strażewicz odpowiedział, że sprawa ewentualnego rozwiązania problemu MBSW była wielokrotnie przedmiotem rozmów z miastem. Przypomniał, że nasza placówka funkcjonuje na mieniu miejskim. Nie płacimy z tego tytułu kosztów najmu, a wręcz odwrotnie baza może pożytki uzyskiwane z tego majątku przeznaczyć na swoje cele statutowe. Pani Burmistrz rozważała kwestię przeniesienie tej placówki do LOK-u. Jest to majątek Skarbu Państwa w wieczystym użytkowaniu przez LOK i to nie jest tak prosto rozwiązać. Inna propozycja to ujęcie MBSW w programie Ekomariny. Funkcja MBSW troszeczkę się zmienia. Polega to na tym, że coraz bardziej świadczymy usługi klasą sportowym, prowadzonym przez miasto. Natomiast w mniejszym zakresie na rzecz dzieci i młodzieży przychodzących z własnej inicjatywy, żeby w zajęciach tej placówki uczestniczyć. Jest to temat, który w najbliższym czasie czeka do ponownych negocjacji z p. Burmistrz, bo być może miasto zechce przejąć placówkę, aby bezpośrednio wykonywać swoje zadanie. 

F.M. Paschalska zapytała, gdzie młodzież szkół średnich będzie się uczyć pływać.

M.D. Drzażdżewski powiedział, że zadaniem Bazy jest szkolenie dzieci i młodzieży w zakresie żeglarstwa. Nie jest powiedziane, że ma to być młodzież szkół ponadgimnazjalnych. Jest to praca pozaszkolna, która obejmuje dzieci wszystkich szkół. I jest to przez nas prowadzone zadanie. Te nasze działania zmierzające do tego, żeby prowadzenie bazy przejęło miasto wynikają z pewnych ustaleń, które miały miejsce wiele lat temu. Takim działaniem był chociażby ten majątek, który stał się miejskim jeszcze przed powstaniem powiatu. To był pierwszy krok, który miał spowodować dalsze przejęcie prowadzenia Bazy przez miasto. Jeżeli chodzi o drugie pytanie, to pojutrze jedzie na posiedzenie zgromadzenia wspólników Funduszu Poręczeń Kredytowych, żeby zatwierdzić zwiększenie kapitału tego funduszu. Do spółki przystępuje Bank Gospodarstwa Krajowego z wkładem ponad 2 mln zł, co zwiększy potencjał i możliwości udzielania poręczeń kredytowych. Do tej pory jeden podmiot z Giżycka skorzystał z poręczenia kredytowego. Myślę, że powoli będzie się to rozkręcało.

K. Kralkowska powiedziała, że jest oburzona i dziwi ją to, że inicjatywa Komisji Edukacji poszła na marne. Komisja spotkała się z radnymi Rady Miasta. Wypracowane zostało stanowisko i nie ma nikogo kto by to sfinalizował. Jeżeli tak ma wyglądać współpraca powiatu z miastem to nie dziwmy się, że jest to, co jest.

W. Strażewicz stwierdził, że powiat, Starosta nie ma żadnych zwierzchni nad gminami, żeby móc nakazać, przekazać, itd. bez ich zgody. Rozmawiamy po partnersku i ta druga strona musi się zdecydować; jeżeli wyrazi zgodę to do tej transakcji, do przeniesienia tej placówki dojdzie. Tak jak w przypadku każdej sytuacji musi być wola dwóch stron i wtedy dochodzi do ugody.

F.M. Paschalska potwierdziła, że rzeczywiście została wypracowana koncepcja porozumienia o współpracy pomiędzy samorządami, ale nie wie na czym ma polegać ta współpraca. To porozumienie zostało przesłane do Rady Miasta, do p. Burmistrz i właściwie na ten temat jest cisza. W prywatnej rozmowie z p. Burmistrz zapytała o tę sprawę i usłyszała, że zostaną zakupione łódki. Zapytała, czy to zostało zrobione.

M. D. Drzażdżewski odpowiedział, że z tym zapytaniem należy zwrócić się do Rady Miejskiej.

F. M. Paschalska stwierdziła, że Komisja Edukacji wystosuje pismo do Rady Miasta w tej sprawie.

M. Kaczorowska powiedziała, że w Giżycku od dawna nie ma izby wytrzeźwień. Jest to problem dla pogotowia i dla SOR-u ponieważ pacjenci z problemem alkoholowym zwożeni są do izby przyjęć SOR-u. Przebywają w sali reanimacyjnej, gdzie utrudnia pracę nie tylko dla personelu, ale również dla innych pacjentów. Uważa, że należy sprecyzować wniosek  odnośnie izby wytrzeźwień; stworzyć pomieszczenie, gdzie pacjentów z problemami alkoholowymi można byłoby przewozić. Teraz nie ma takiego wniosku, ale sprecyzuje go i przekaże na ręce Starosty.

Więcej spraw ani pytań nie zgłoszono.

Ad. 6 Informacja Dyrektora SPZOZ o bieżącej sytuacji szpitala oraz o prognozach 

na rok 2006.

H. Sarul powiedziała, że sytuacja służby zdrowia jaka się rysuje w przyszłym roku jest dość dramatyczna, dlatego chciałaby prosić o pomoc i wsparcie. Na początku przedstawiła jak funkcjonuje firma w tym roku. Skorzystali z ustawy o pomocy publicznej. Ustawa ta umożliwiła zaciągnięcie pożyczki ze Skarbu Państwa za pośrednictwem Banku Gospodarstwa Krajowego w wys. ok. 2,5 mln zł, która będzie mogła być przeznaczona i w części już została, bo otrzymali I transzę na zrealizowanie zobowiązań wobec załogi z tytułu ustawy 203 oraz na spłatę zobowiązań wymaganych wobec dostawców i innych podmiotów. Nie ma w ich pakiecie zadłużenia z tytułu zobowiązań publiczno – prawnych. Jest 30 tys. zł podatku od nieruchomości wobec miasta, co Rada Miasta zdecydowała się umorzyć na zakończenie programu restrukturyzacji i 12 tys. zł Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych, które też z mocy ustawy zostały umorzone. Pozwoliło to o tyle poprawić sytuację bieżącą, że nie odczuwają żadnego zagrożenia, jeśli chodzi o płynność finansową. Umowę z Narodowym Funduszem Zdrowia wykonują bardzo regularnie. Jest ona wykonywana w 100% z pewnym przekroczeniem, bo tak ograniczyć świadczeń się nie da, jak zmuszają limity. Mają nie opłaconych usług, różnie w różnych m-cach od 100 do 200 tys. zł. Wynika to z tego, że muszą przyjmować pacjentów ponad wartości zapisane w umowie, ponad limit, ponieważ są to najczęściej przypadki ostre, zagrażające życiu, bądź też przypadki onkologiczne. Ten optymistyczny scenariusz załamał się mniej więcej m-c temu, gdy otrzymali dokument dotyczący planu NFZ Oddziału W-M na przyszły rok. Skutkiem wprowadzenia nowych zasad dla lokacji składki na ubezpieczenie zdrowotne pomiędzy oddziały wojewódzkie, województwo nasze ma otrzymać 0 przyrostu na rok przyszły. Dla naszego konkretnie zakładu takie finansowanie w roku przyszłym oznacza nie tylko brak wzrostu na finansowanie działalności zakładu, ale oznacza od 500 do 600 tys. zł mniej niż w tym roku. Sytuacja dotyczy wszystkich szpitali województwa. Odciśnie się to piętnem na dostępie do świadczeń zdrowotnych. Pacjenci będą wtłoczeni do dłuższych kolejek w poradniach, będą zmuszeni do jeszcze większego, niż w chwili obecnej oczekiwania w kolejkach na przyjęcie do szpitala. Jeżeli pacjenci nie mogą się dostać do szpitala, to nie dlatego, że nie ma miejsc, ale nie ma limitów. Jest to realne i bardzo bliskie zagrożenie, ponieważ 5 września musi być uchwalony plan finansowy, który zamrozi 0% przyrost środków finansowych, podczas kiedy np. woj. łódzkie uzyskuje przyrost powyżej 9%, lubelskie 7%. W sytuacji takiej jak woj. w-m jest tylko jeszcze woj. podkarpackie. W tej chwili już 100% szpitali w województwie przystąpiło do akcji protestacyjnej na ten temat. 

W Olsztynie został zawiązany Komitet Obrony Pacjentów Warmii i Mazur, którego jest przewodniczącą i który będzie podejmował działania stosowne do sytuacji. 

H. Sarul zwróciła się z prośbą do radnych o przyjęcie stanowiska w sprawie podziału środków na finansowanie świadczeń zdrowotnych w 2006r. Poprosiła o włączenie się wszystkich do akcji i pomoc w odzyskaniu tego, co nam się słusznie należy. Jest głęboka niesprawiedliwością społeczną, niezgodną z zasadami współżycia, że wszyscy płacimy podatki na zdrowie, w przyszłym roku większe o 0,25%, a nasze województwo, jako jedno z dwóch, w ogóle z tego wzrostu składki i z tych pieniędzy nie skorzysta. Nie może być tak, że my płacimy pieniądze i nasze pieniądze nie zostają tu na zdrowie, tylko są skierowane do innych województw. To jest ,,policzek” dla mieszkańców naszego województwa. Zrobiono nas obywatelami ostatniej kategorii, to jest po prostu lekceważenie najwyższego stopnia obywateli i ich praw. Dlatego też dziwnym trafem, że wypada nam po 25 latach znowu upominać o prawa obywateli, o godność, oto żebyśmy byli traktowani tak jak wszyscy, żebyśmy otrzymali to, co się mieszkańcom naszego województwa słusznie należy. Komitet Obrony Pacjentów zrobi swoje. Jutro na sesji sejmiku woj. w-m jest duża pikieta pracowników służby zdrowia z całego województwa. Również przedstawiciele naszej załogi pojadą tam i będą upominać się o swoje. Od nas z Giżycka będzie ok. 40-45 osób, pojedziemy tam przygotowani na to, żeby wyrazić nasze niezadowolenie. Jeszcze raz zaapelowała o pomoc w walce o sprawiedliwe i rzetelne finansowanie służby zdrowia w naszym województwie.

W. Strażewicz powiedział, że w zeszłym tygodniu odbył się Konwent Powiatów Województwa Warmińsko – Mazurskiego. Konwent zdecydował się poprzeć stanowisko Związku Pracodawców Publicznych Zakładów Opieki Zdrowotnej Warmii i Mazur zawierające stanowczy protest wobec wielkości przyznanych środków finansowych na ochronę zdrowia dla województwa warmińsko – mazurskiego w 2006r. 

M. Cimoch zapytał jaka jest argumentacja NFZ o takim potraktowaniu naszego województwa. 

H. Sarul odpowiedziała, że ustawa, którą parlament uchwalił jesienią zeszłego roku tzw. ustawa zdrowotna przewiduje nowe zasady podziału. Tam jako główne składniki rozdziału pieniędzy wzięto pod uwagę czynniki demograficzne a więc liczebność populacji, wiek mieszkańców powyżej 65 lat, bo 90% środków idzie na leczenie człowieka po 65 roku życia i również wzięto pod uwagę tzw. migrację czyli gdzie wyjeżdżali w 2004r. nasi pacjenci na leczenie. Pieniądze z naszej puli zostały zabrane przez ten algorytm i przerzucone do tych województw, gdzie 2 lata temu leczyli się nasi pacjenci. Z góry pieniądze tam przeszły, niezależnie od tego, czy ci pacjenci będą się tam leczyć w roku przyszłym, czy nie. Policzono wskaźnik migracja z wagą 1,7, co by kosztowało u nas w województwie 1 zł, to zabrano nam 1,70 zł i przełożono, np. do Łodzi, do Bydgoszczy, czy do Warszawy. Ten algorytm jest chory,  zawsze będzie bił województwa, które nie mają bazy klinicznej, naukowej, bo stamtąd będą pacjenci w oczywisty sposób wyjeżdżać. Ale od czasu kiedy był liczony algorytm, u nas w województwie powstały dwa duże ośrodki – jeden onkologiczny, drugi kardiochirurgiczny. Chorzy już nigdzie nie pojadą, będą się leczyć u nas na miejscu. I tu u nas na miejscu trzeba będzie dla nich znaleźć pieniądze, oczywiście kosztem szpitali powiatowych. Sprawa jest znana. Głośno jest o niej w prasie, telewizji. Dzieląc wg tego algorytmu będziemy z roku na rok dostawać mniej. Tak działa ten algorytm – kto ma więcej dostanie więcej, a kto ma mniej dostanie jeszcze mniej. Trzeba zrobić wszystko, żeby ten algorytm, ten plan finansowy nie wszedł w życie, bo on nie tylko na przyszły rok zaważy na w-m służbie zdrowia ale i na kolejne lata.

F. M. Paschalska stwierdziła, że to, że temat ten jest w prasie, czy telewizji to jeszcze jest mało. Zaproponowała, aby przedstawiciele rady, czy też przedstawiciele różnych partii z całego województwa pojechali do ministerstwa; wtedy to też robi wrażenie.

M. Popieluch poparła propozycję radnej F.M. Paschalskiej dodając, że otrzymują diety i mają na przejazd.

W. Strażewicz powiedział, że wniosek radnej Paschalskiej można zmodyfikować. Wszyscy wiemy, że obecny Minister Zdrowia będzie funkcjonował do czasu powołania nowego rządu, a do wyborów zostało niecałe 4 tyg. Zaproponował, dać spokój p. Balickiemu, bo na pewno nie jest on w stanie już nic zmienić, a przypomnieć się z tym problemem zaraz szybko nowemu Ministrowi Zdrowia, który zostanie w październiku wykreowany i będzie miał czas na zmianę tego algorytmu. Uważa, że na dzisiaj wyjazd do Warszawy jest bez sensu.

H. Sarul nie zgodziła się ze Starostą, stwierdzając, że czynnik czasu jest bardzo ważny. Jeżeli do 20 września, kiedy minister podpisze ostatecznie algorytm i wejdzie to w życie, a musi wejść zgodnie z ustawą, to wtedy ustawa sejmowa może go tylko zmienić. I trzeba wielkiej debaty sejmowej, wielkich przygotowań i wielkich legislacji, żeby go obalić i zostaniemy z tym, co będziemy mieli.

J. Karpiński stwierdził, że w tej sprawie wiele słów padło i teraz należy je uporządkować. Jest prośba o poparcie i takie poparcie zapewne Rada Powiatu udzieli. Natomiast mając p. Sarul jako przewodniczącą komitetu protestacyjnego, myśli, że doskonale sobie poradzi i zorganizuje wszystko. A jeżeli trzeba będzie poprzeć jej działania, to poprzemy i nawet weźmiemy czynny udział.

E. Przyłucki Radny Sejmiku Województwa W-M  powiedział, że to jednak ten minister, który taki algorytm ustalił, powinien podjąć jeszcze decyzję i go zmienić. Wie, że wczoraj pan Ryński – Marszałek Woj. W-M spotkał się z Ministrem Balickim w Warszawie i dzisiaj wieczorem rząd ma debatować na ten temat. Jako radni wojewódzcy są przygotowani i myśli, że jutro na sejmiku wiele rzeczy się wyjaśni i zobaczą co z tym dalej będzie.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się o uwagi do propozycji Stanowiska Rady Powiatu.

Uwag nie wniesiono.

Stanowisko Rady Powiatu w sprawie podziału środków na finansowanie świadczeń zdrowotnych w 2006r. zostało przyjęte przez aklamację – stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Rada Powiatu postanowiła przekazać stanowisko Marszałkowi Województwa Warmińsko – Mazurskiego.

Przewodniczący Rady Powiatu o godz. 16.25 ogłosił 10 – minutową przerwę.

O godz. 16.35 Rada Powiatu wznowiła obrady.

Ad. 7 Informacja o stanie organizacyjnym szkół powiatowych.

Radni zapoznali się ze strukturą szkół i placówek oświatowych na rok szkolny 2005/2006 – materiał stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji Edukacji, Kultury i Sportu o opinię na temat informacji.

F. M. Paschalska powiedziała, że Komisja omawiała ten temat. Zaniepokojenie ich wzbudziło to, że w niektórych zawodach jest tak mały nabór, np. 12, czy 16 uczniów. Trudno dzisiaj utrafić z zawodami, dlatego też zaakceptowali ten materiał. 

Pytań ani uwag nie zgłoszono.

Ad. 8 Analiza i ocena działalności Powiatowego Urzędu Pracy.

Radni zapoznali się z analizą lokalnego rynku pracy powiatu giżyckiego za okres styczeń – lipiec 2005r., informacją o funduszu pracy w 2005r., o przeprowadzonych szkoleniach oraz 

o dotacjach udzielonych pracodawcom i osobom bezrobotnym – materiał stanowi załącznik nr 8 do protokołu.
Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat informacji.

Komisja Spraw Społecznych przyjęła informację.

Komisja Edukacji, Kultury i Sportu oraz Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego zapoznały się z informacją.

Uwag nie zgłoszono.

Ad. 9 Przyjęcie informacji z działalności Powiatowego Lekarza Weterynarii.

Radni zapoznali się informacją z działalności Powiatowego Lekarza Weterynarii – materiał stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat informacji.

Komisje: Spraw Społecznych,  Edukacji, Kultury i Sportu oraz Finansów i Rozwoju Gospodarczego zapoznały się z informacją.

F. M. Paschalska zapytała, czy w naszym powiecie podjęto działania w sprawie ochrony przed ptasia grypą.

K. Kralkowska zacytowała zapis z informacji ,,u 15 sztuk bydła spośród badanych w roku 2004 stwierdzono wyniki dodatnie na białaczkę”. Zapytała na jakiej zasadzie typowane są sztuki do badania, czy jest to jakaś selekcja, czy losowo. Po drugie ,,wykupów sztuk seropozytywnych nie przeprowadzono” – czy jest to zadawalające, czy też nie, co z tym zrobić; więc to bydło zostało, czy jest to poważne zagrożenie.

S. Piłat – Powiatowy Lekarz Weterynarii odpowiedział, że obecnie modna jednostka chorobowa jaką jest ptasia grypa jest chorobą wirusową, atakuje głownie kury, indyki, szybko się rozprzestrzenia, śmiertelność wynosi 50-100%. Każdy hodowca drobiu na terenie powiatu i każdej gminy poinformowany został o istocie choroby, objawach, rozprzestrzenianiu oraz działaniach profilaktycznych jakie należy podjąć, żeby nie dopuścić do zawleczenia ptasiej grypy do Polski. Zostały podjęte również działania z lekarzami weterynarii, którzy codziennie mają styczność z rolnikami, aby przekazali informację o chorobie i o działaniach profilaktycznych jakie należy podjąć, żeby nie dopuścić do rozprzestrzeniania choroby. Ptakami, które przenoszą to schorzenie są ptaki wodne, głównie dzikie kaczki. Jest to niefortunny okres, ponieważ w okresie jesiennym następuje migracja ich z terenu północnych przez nasz kraj, a szczególnie przez nasze województwo. Do tej pory nie mamy doniesień o stwierdzeniu grypy ptaków na terenie Europy. Ona doszła do Uralu i zatrzymała się. 

Odnośnie enzootycznej białaczki bydła – badanie polega na serologicznym badaniu surowicy od każdej sztuki bydła w wieku powyżej 24 m-cy życia. Każda sztuka powyżej 24 m-cy życia została poddana badaniu w kierunku enzootycznej białaczki bydła, z czego rzeczywiście 15 sztuk regulowało seropozytywnie. Białaczka jest jedną z chorób zwalczanych z urzędu tzn. straty wywołane przez tę chorobę są rekompensowane rolnikowi z budżetu państwa. Otóż w 2004r. nie dostaliśmy pieniędzy z budżetu państwa na ten cel i dlatego też te 15 sztuk seropozytywnych nie zostało wykupionych. Sztuki te trafiły do rzeźni. Enzootyczna białaczka bydła jest to schorzenie, które nie stwierdzono, aby przenosiło się ze zwierzęcia na człowieka. Oczywiście sztuki seropozytywne, które trafiły do rzeźni były zbadane przez lekarza weterynarii i mięso tychże tusz zakwalifikowano zostało jako pełnozdatne, ponieważ nie było zmian w mięsie. W tym roku wykonaliśmy 80% planowanych na ten rok badań w kierunku enzootycznej białaczki bydła i do tej pory nie stwierdzono żadnej sztuki. Także systematyczna eliminacja sztuk seropozytywnych daje wyniki.

Z. Bączek zapytał, co z padniętym bydłem, jak zostaje odbierane, czy nie ma z tym problemu.

S. Piłat odpowiedział, że nie ma z tym problemu. Zostało to bardzo ładnie uregulowane, każda sztuka padła jest odbierana przez odpowiedni podmiot. 

Więcej pytań ani uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał przyjęcie informacji pod głosowanie.

Wynik głosowania: ”za” – 17 osób – jednogłośnie.

Rada Powiatu przyjęła informację z działalności Powiatowego Lekarza Weterynarii.

Ad. 10 Podjęcie uchwały w sprawie zgody na współdziałanie z Województwem Warmińsko – Mazurskim w sprawie dofinansowania Biura w Brukseli.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat projektu uchwały.

Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisje Edukacji, Kultury i Sportu oraz Spraw Społecznych zapoznały się z projektem uchwały, ale go nie opiniowały.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 17 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XXXII/252/2005 w sprawie zgody na współdziałanie z Województwem Warmińsko – Mazurskim w sprawie dofinansowania Biura w Brukseli została podjęta – stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Ad. 11 Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla studentów w roku akademickim 2005/2006, zameldowanych na pobyt stały na terenie powiatu giżyckiego i regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości/maturalnego, których organem prowadzącym lub dotującym jest powiat giżycki.

W. Strażewicz w imieniu Zarządu Powiatu zgłosił dwie autopoprawki do regulaminu przyznawania stypendiów studentom:

1. W § 6 ust 4 pkt 1 należy dopisać: wypłaconego studentowi stypendium w roku kalendarzowym 2004 (do dochodu zgodnie z ,,Ustawą o świadczeniach rodzinnych” wlicza się również stypendia).

2. W § 6 ust 4 pkt 4 należy wykreślić:

· lit. k czyli tekst ,,dokument określający datę utraty dochodu oraz miesięczną wartość utraconego dochodu”,

· lit. l czyli tekst ,,dokument lub oświadczenie określające wysokość uzyskanego dochodu z pierwszego pełnego miesiąca przez członka rodziny”.

(Dokumenty te nie mogą być uwzględniane ponieważ Uzupełnienie ZPORR powołuje się na ,,Ustawę o świadczeniach rodzinnych” z pominięciem zapisów o utracie i uzyskaniu dochodu).

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat projektu uchwały.

Komisja Edukacji, Kultury i Sportu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Spraw Społecznych oraz Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego zapoznały się z projektem uchwały, ale go nie opiniowały.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt uchwały wraz z autopoprawką Zarządu Powiatu pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 17 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XXXII/253/2005 w sprawie ustalenia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla studentów w roku akademickim 2005/2006, zameldowanych na pobyt stały na terenie powiatu giżyckiego i regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości/maturalnego, których organem prowadzącym lub dotującym jest powiat giżycki została podjęta – stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Ad. 12 Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XXVII/183/2005 Rady Powiatu w Giżycku z dnia 01 marca 2005r. w sprawie określenia realizacji zadań powiatu w 2005r. określonych ustawą z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych zmienionej uchwałą nr XXIX/225/2005 Rady Powiatu w Giżycku z dnia 26 kwietnia 2005r.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat projektu uchwały.

Komisja Spraw Społecznych oraz Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Komisja Edukacji, Kultury i Sportu zapoznała się z projektem uchwały, ale go nie opiniowała.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 17 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XXXII/254/2005 w sprawie zmiany uchwały nr XXVII/183/2005 Rady Powiatu w Giżycku z dnia 01 marca 2005r. w sprawie określenia realizacji zadań powiatu w 2005r. określonych ustawą z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych zmienionej uchwałą nr XXIX/225/2005 Rady Powiatu w Giżycku z dnia 26 kwietnia 2005r. została podjęta – stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Ad. 13 Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na rok 2005.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat projektu uchwały.

Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Komisja Spraw Społecznych oraz Komisja Edukacji, Kultury i Sportu zapoznały się z projektem uchwały, ale go nie opiniowały.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 17 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XXXII/255/2005 w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na rok 2005 została podjęta – stanowi załącznik nr 13 do protokołu.

Ad. 14 Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Powiatu Giżyckiego na lata 2004 – 2013.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do Komisji stałych Rady Powiatu o opinię na temat projektu uchwały.

Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Komisja Spraw Społecznych oraz Komisja Edukacji, Kultury i Sportu zapoznały się z projektem uchwały, ale go nie opiniowały.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 17 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XXXII/255/2005 w sprawie dokonania zmian w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Powiatu Giżyckiego na lata 2004 – 2013 została podjęta – stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Ad. 15 Zamknięcie sesji

Wobec wyczerpania tematyki XXXII sesji Przewodniczący Rady Powiatu o godz. 17.05 zamknął obrady.

Protokołowała




Przewodniczący Rady Powiatu

Agnieszka Jarocka



               Lech Mrozinkiewicz
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