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Protokół nr XLII/06
 XLII sesji Rady Powiatu w Giżycku

 w dniu 30.05.2006r.

XLII Sesję Rady Powiatu w Giżycku otworzył o godz. 15.00  Przewodniczący Rady Powiatu Lech Mrozinkiewicz. Powitał radnych oraz przybyłych gości, kierowników jednostek,  naczelników wydziałów oraz pracowników  Starostwa.

Przewodniczący Rady Powiatu oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu  uczestniczy 15 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 

17 osób, stanowi  quorum pozwalające na  podejmowanie  prawomocnych uchwał.

Nieobecni byli radni: Waldemar Berdyga oraz Maria Popieluch

Lista obecności Radnych stanowi  załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności gości  stanowi  załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu oraz Starosta przywitali szczególnie  uroczyście KOMENDANTA GARNIZONU GIŻYCKO mjr mgr  ZENON  BOŃCZAKA, któremu wręczyli kwiaty oraz list gratulacyjny następującej treści: „W związku z zakończeniem przez Pana pracy zawodowej w Komendzie Powiatowej Policji w Giżycku proszę przyjąć wyrazy  najwyższego  szacunku  i  podziękowania  za  wieloletnią pracę oraz aktywną współpracę z samorządem powiatowym. Na zasłużonej emeryturze życzymy Panu dużo zdrowia,  szczęścia i wszelkiej pomyślności w życiu osobistym”.

Przewodniczący Rady  Powiatu zwrócił się do radnych o uwagi dotyczące protokołu

XLI sesji z dnia 25.04.2006r.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady  Powiatu  poddał pod głosowanie przyjęcie ww. protokołu:

Wynik głosowania: „za” – 15.

W wyniku głosowania protokół  został  jednogłośnie  przyjęty. 

Przewodniczący Rady  Powiatu   przedstawił  porządek  obrad: 

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie wymaganego quorum.

2. Przyjęcie przez Radę protokołu XLII sesji z dnia 25.04.2006r.

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Sprawozdanie z bieżącej działalności Zarządu Powiatu i zapytania radnych.

5. Wolne wnioski i zapytania radnych.

6. Zapoznanie się ze stanem przygotowań do sezonu letniego w powiecie giżyckim jednostek powiatowych oraz powiatowych służb i straży.

7. Informacja Inspektora Ochrony Środowiska o stanie środowiska na obszarze powiatu giżyckiego.

8. Informacja o realizacji programu gospodarki odpadami .

9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany programu ,,Uwarunkowania i Możliwości Rozwoju Powiatu Giżyckiego – Zintegrowany Program Zrównoważonego Rozwoju Powiatu” .

10. Podjęcie uchwały w sprawie ustanowienia stypendium .

11. Sprawozdanie z kontroli przeprowadzonej w Ośrodku Wsparcia Dziecka i Rodziny w Giżycku .

12. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na 2006r..

13. Zamknięcie sesji.

Przewodniczący Rady Powiatu zwrócił się do radnych o uwagi do porządku obrad.

G. Starybrat zgłosiła wniosek – aby w pkt. 11 obrad w miejsce „Sprawozdanie z kontroli przeprowadzonej w Ośrodku Wsparcia Dziecka i Rodziny w Giżycku” wprowadzić: „ Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia pokontrolnego do kontroli przeprowadzonej w Ośrodku Wsparcia Dziecka i Rodziny w Giżycku” .

W. Strażewicz, w imieniu Zarządu, zgłosił wniosek, aby w pkt. 13 obrad wprowadzić: „Podjęcie uchwały w sprawie wyboru algorytmu podziału środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na regionalne programy operacyjne w latach 2007 – 2013”

Innych uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał wnioski pod głosowanie:

1) za wnioskiem G. Starybrat:  „za” – 12, „przeciw” – nie było, „wstrzymujący się” – 3. Wniosek został zaakceptowany.

2) Za wnioskiem W. Strażewicza:  „za” – 14, „przeciw” – nie było, „wstrzymujący się” – 1. Wniosek został zaakceptowany.

Ad. 4. Sprawozdanie z bieżącej działalności Zarządu Powiatu i zapytania radnych.

W. Strażewicz przekazał informację z prac Zarządu w okresie międzysesyjnym:

1. Na dwukrotnie ogłaszany konkurs na stanowisko dyrektora Ośrodka Wsparcia Dziecka i Rodziny nie napłynęła ani jedna oferta kandydata spełniającego wszystkie wymogi formalne. W tym stanie rzeczy postanowiliśmy powierzyć funkcje dyrektora P. Ryszardowi Błoszko, uznając, że jest to najlepsza kandydatura spośród osób, które zgłosiły się do konkursu.

2. Zatwierdziliśmy sprawozdanie finansowe naszego SP ZOZ za 2005r.. Zakład osiągnął zysk w kwocie 64.085,89 zł, który powiększył fundusz zakładu. W okresie kiedy wiele szpitali powiatowych walczy o przetrwanie ten wynik godny jest uznania i z tej racji jeszcze raz w imieniu Zarządu składam gratulacje.

3. Na nasze zaproszenie do składania ofert na obsługę bankowa budżetu powiatu zgłosiły się trzy banki. Najlepsza ofertę złożył Mazurski Bank Spółdzielczy w Giżycku i z tym bankiem zawarliśmy umowę na okres 5 lat.

4. Na wniosek p. Urszuli Knyps – Dawidowicz, po uzyskaniu pozytywnej opinii Kuratora Oświaty, postanowiliśmy powierzyć jej dalsze kierowanie Zespołem Szkół Zawodowych na okres od 1 września br. do końca grudnia 2007r.

5. Rozstrzygnięty został przetarg na wyposażenie pracowni w Centrum Kształcenia Praktycznego. Wyposażenie pracowni spawalniczej kosztować będzie 200. 300 zł; mechatroniki – 265.960 zł; a szkutniczej 28.836 zł. Niestety, na wyposażenie pracowni teleinformatycznej nie wpłynęła żadna oferta. Na wyposażenie tej pracowni ponownie zostanie ogłoszone postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego.

6. W ramach kontraktu wojewódzkiego złożyliśmy wniosek na modernizację ulicy Smętnej w Wydminach i Lipowej w Wilkasach. Te dwa zadania zgłosiliśmy jako jeden wniosek ponieważ ustalony został minimalny próg wartości inwestycji na poziomie 3 mln zł.

7. Byliśmy gospodarzami wojewódzkiego turnieju Prawo jazdy 2006 szkół ponadgimnazjalnych. Zwyciężyła drużyna z Nowego Miasta Lubawskiego, reprezentująca nasz powiat drużyna I LO zajęła 7 miejsce. Pod względem organizacyjnym wzorowo imprezę przygotował Zespół Obsługi Szkół i Placówek Oświatowych.

8. Kilka sukcesów na szczeblu międzynarodowym i ogólnopolskim odnotowały nasze szkoły. Ekipa Zespołu Szkół Zawodowych pod kierownictwem P. Knyps – Dawidowicz gościła we Francji, gdzie w konkursie kulinarnym pod hasłem „Pstrąg” zajęła 4 miejsce na 8 startujących. Uczniowie II LO pod opieką P. Doroty Małek zajęła I miejsce w ogólnopolskim konkursie „OK. Internet” zorganizowanym przez telekomunikację Polską S.A. W nagrodę pojadą do Francji do miasteczka nauki i techniki La Vilette pod Paryżem. Uczniowie Zespołu Szkół Elektronicznych i Informatycznych, pod kierunkiem Mirosława Plaugo,  zajęli III miejsce w konkursie literackim pt.: ”Moja szkoła w Unii Europejskiej”. W nagrodę pojadą na wycieczkę do Brukseli.

9. Byliśmy – z PCK – współorganizatorem turnieju w udzielaniu pierwszej pomocy przedmedycznej. Wygrała – na 5 startujących - drużyna Zespołu Szkół Kształtowania Środowiska i Agrobiznesu i ona będzie reprezentować nasz powiat na szczeblu wojewódzkim.

J. Karpiński zapytał czy SP ZOZ dokonuje odpisu na amortyzację.

W. Strażewicz odpowiedział, że tak.

F.M. Paschalska zapytała jak przebiegają prace nad połączeniem Centrum Kształcenia Ustawicznego i Doskonalenia Nauczycieli z Powiatowym Centrum Kształcenia Praktycznego.

W. Strażewicz odpowiedział, iż na następnej sesji zostanie przedstawiona uchwała w tej sprawie.

Ad. 5. Wolne wnioski i zapytania radnych.

M. Kaczorowska przedstawiła następujące sprawy:

1) Studzienka wystająca poza brzeg krawężnika na ul. Daszyńskiego przy szkole Karolex stanowi duże niebezpieczeństwo, nawet utraty koła samochodowego.

2) Metalowe słupki na chodnikach przy blokach mieszkalnych np.  na Osiedlu XXX-Lecia 3, Nowowiejska 29, a w zasadzie na wszystkich osiedlach – kto wydał decyzję na umieszczenie tych słupków na chodnikach – należałoby raczej postawić znak „zakaz postoju”, „zakaz wjazdu”.

3) Niezbędne jest postawienie znaku STOP na ul Suwalskiej obok bramy wjazdowej do szpitala, ponieważ wjeżdżając od bramy szpitalnej z ul. Warszawskiej pojazdy z ul. Suwalskiej nie ustępują pierwszeństwa ww. pojazdom.

4) Fatalny stan dróg na ul. Boh. Westerplatte, fatalny stan chodnika przy Przychodni Lekarskiej Nr 1 – chodniki popękane, nierówne, chory na wózku inwalidzkim nie przejedzie bezpiecznie tym chodnikiem.

5) Parking przy Przychodni Lekarskiej Nr 2 na ul. Wodociągowej – brak dostępu dla samochodów uprzywilejowanych – karetka nie podjedzie pod przychodnię.

6) Ul. Konarskiego 20 – w podwórku droga dojazdowa z ul. Kopernika przy budynku P. Koca jest wybetonowana, brak studzienek odpływowych powoduje zatrzymywanie się wody tworzącej bajoro oraz zalewanie piwnic mieszkańcom sąsiedniego budynku –kto wydał pozwolenie na takie wybetonowanie drogi.

M. Drzażdżewski powiedział, iż P. Kaczorowska już zgłaszała te problemy, dostała odpowiedź, wszystkie powyższe uwagi, poza znakiem drogowym nie należą do kompetencji powiatu.

Przedsiębiorstwo Wodociągów i Kanalizacji modernizuje swoje studzienki, Miasto przystępuje do modernizacji kanalizacji deszczowej.

L. Mrozinkiewicz odpowiedział, iż przekaże uwagi P. Kaczorowskiej do S-ni Mieszkaniowej

M. Cimoch powiedział, iż doczekał się odpowiedzi pisemnej od dyr. Sarul.

Ad. 6. Zapoznanie się ze stanem przygotowań do sezonu letniego w powiecie giżyckim jednostek powiatowych oraz powiatowych służb i straży .

Materiał stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

K. Kralkowska zwróciła uwagę na akapit dot. prośby SP ZOZ, aby Policja reagowała szybciej na wezwania w razie zgłoszeń od pracowników SOR na pacjentów w stanie upojenia alkoholowego, zakłócających spokój personelu i komfort leczenia pacjentów znajdujących się w pomieszczeniach SOR/Izby Przyjęć.

J. Karpiński powiedział: mam niedosyt informacji – punkt informacji został szeroko sformułowany; informacja nam przedstawiona skupia się głównie na stanie bezpieczeństwa, nie ma natomiast informacji o przygotowaniu turystycznym jednostek wyspecjalizowanych do jej obsługi – jak się przygotowały i co robią.

M. Drzażdżewski odpowiedział, iż nie mamy w swojej strukturze przedsiębiorstw turystycznych, jedynie zakład budżetowy Baza Sportów Wodnych z Ośrodkiem „Zofiówka” – a ich przygotowanie ocenić będziemy mogli na „otwarciu sezonu w Zofiówce” w dniu 2 czerwca. Centrum Promocji i Informacji Turystycznej na okres sezonu zatrudnia dodatkowe osoby, aby dyżury informatorów turystycznych trwały nieprzerwanie również w soboty i niedziele. Szkoły przygotowują internatu na schroniska młodzieżowe na lato.

K. Kralkowska przypomniała, że w ubiegłym roku było przedsięwzięcie, że w ciągu sezonu CPiIT wypracuje na podstawie najczęstszych pytań turystów katalog najpotrzebniejszych usług i spraw – zapytała, czy cos takiego powstało?

M. Drzażdżewski odpowiedział, że CPiIT w procesie ciągłym monitoruje potrzeby turystów, informacje uzyskane przekazuje podmiotom turystycznym, my jako powiat nie zajmujemy się turystyką, a jedynie przekazywaniem informacji odpowiednim podmiotom.

M. Podskalny powiedział: „nie doczekaliśmy się „Programu promocji Powiatu Giżyckiego”, śmiem twierdzić, że promocja prowadzona jest na oślep”. Ten druk jest niepełny, gdyż nie ma w nim sprawozdania CPiIT.”

M. Drzażdżewski odpowiedział, że skoro radni oczekują uzupełnienia będzie ono zrobione, szkoda, że na komisji nie było takich uwag, wówczas uzupełnienie byłoby przedstawione na sesji.

W. Strażewicz dodał, iż faktycznie, takie uzupełnienie jest niezbędne, tym bardziej, że na ten temat Zarząd dyskutował już dwukrotnie, jako że z gminami spotykamy się i podejmujemy w kwestii turystyki wspólne decyzje.

L. Mrozinkiewicz dodał, iż 16 maja miało miejsce posiedzenie Komisji Bezpieczeństwa, na którym, między innymi – z inicjatywy Policji - omawiano wniosek o certyfikacie bezpieczeństwa; przyjęliśmy regulamin i zasady tej licencji dla podmiotów, które dobrowolnie chcą poddać się takiemu przeglądowi; certyfikat służyć ma celom promocyjnym, poinformowaniu turystów, że dany obiekt jest bezpieczny. Ponadto dodał, iż sprawami bezpieczeństwa na wodzie i turystyki żeglarskiej zainteresowaliśmy podczas Regat Rząd – Samorządy Premiera L. Dorna.

Na tym dyskusję zakończono.

O godz. 15.50 Przewodniczący Rady Powiatu ogłosił 10 – minutową przerwę.

O godz. 16.00 Rada Powiatu wznowiła obrady.

Ad. 7. Informacja Inspektora Ochrony Środowiska o stanie środowiska na obszarze powiatu giżyckiego.

Informacja stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

F.M. Paschalska zapytała: 

· czy duży jest koszt badania jezior,  w 2005r. zbadano tylko dwa jeziora, statystyka dotycząca jezior badanych w latach 1989 – 2005 na terenie powiatu giżyckiego jest mało aktualna;

· jak zakończyła się sprawa wadliwego przyłącza do kanalizacji sanitarnej przy ul. Białostockiej wskutek czego ścieki socjalno – bytowe odprowadzane były do rowu melioracyjnego, a następnie spływały do jeziora Niegocin;

· co zrobiono w sprawie  wprowadzania zanieczyszczeń wraz z wodami deszczowymi w Porcie Giżyckim.

K. Kralkowska zapytała, co planuje się dalej w związku z decyzją Wojewody o zaprzestaniu przyjmowania odpadów z dniem 1 maja 2007r. na składowisku śmieci w Świdrach oraz jak wygląda modernizacja oczyszczalni  ścieków w Rynie.

M. Podskalny zapytał wg jakiego klucza następuje wybór jezior, które bada się częściej niż inne.

Sabina Kirson Kierownik Delegatury Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony Środowiska w Giżycku odpowiedziała: 

· WIOŚ jest odnogą rządową, działa w określonych warunkach finansowych i wykonuje te prace, na które ma środki. Badanie środowiskowe jezior odbywać się powinno w ramach monitoringu środowiskowego, ale w chwili obecnej na ten cel  nie sa przeznaczane żadne środki ze strony rządowej. Fundusze daje jedynie Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i tylko w ramach tych pieniędzy działamy, Powiatowe Fundusze Ochrony Środowiska są szczupłe, ale np. w powiecie Ełckim i Oleckim takie badania są finansowane. Generalnie zasada jest taka, że badane są jeziora powyżej 100 ha, mniejsze tylko na konkretne zlecenie. Część jezior – w systemie Wielkich Jezior Mazurskich – badane są częściej, w cyklach 5 – letnich.. W 2005r. rozpoczął się nowy cykl badawczy, który objął jeziora: Mamry, Święcajty, Dargin, Dobskie, Kisajno. Stan czystości wód zachowuje się, a nawet poprawia, jak w przypadku jeziora Święcajty. Zmiany w zbiornikach wodnych zachodzą wolno, nie ma więc sensu dokonywać badań częściej niż 5 lat. Powiat giżycki jest uprzywilejowany, zbadanych zostało 28 jezior, z czego połowa uzyskała II klasę czystości, a połowa III.  W tym roku badamy jezioro Niegocin – i tu nasza prośba o fundusze.

· Oczyszczalnia ścieków w Rynie: modernizacja oczyszczalni jest w toku, po sporządzeniu dokumentacji technicznej otrzymano pozwolenie na budowę, ogłoszono przetarg na roboty budowlane, zakończony został montaż finansowy inwestycji, na koniec 2006r. przewidziany jest termin zakończenia prac.

· Sprawa kanalizacji przy ul. Białostockiej została przez nas zbadana, wyniki kontroli przekazano do samorządu miejskiego.

· W sprawie  wprowadzania zanieczyszczeń wraz z wodami deszczowymi w Porcie Giżyckim nakazano władzom miasta dokonywać częstszego oczyszczania piaskownika i separatora – nie można nakazać określonych terminów tych prac, gdyż wykonuje się je sukcesywnie, w przypadku stwierdzenia wypełnienia

Na tym dyskusję zakończono.

Ad. 8. Informacja o realizacji programu gospodarki odpadami .

W materiałach na sesję radni otrzymali następującą informację od Zarządu Powiatu:  

„Rada Powiatu w Giżycku uchwałą nr XVI/119/2004 w dniu 30 marca 2004 r. uchwaliła Powiatowy Plan Gospodarki Odpadami na lata 2004-2007 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2008-2011. Zgodnie z ówcześnie obowiązującym stanem prawnym z  wykonania planu, zgodnie z art. 14 ust. 13 ustawy o odpadach Zarząd Powiatu winien sporządzić co 2 lata sprawozdanie  z realizacji planu gospodarki odpadami, które przedstawia Radzie Powiatu. 
Obecnie obowiązujący stan prawny w tym zakresie jest następujący:

Zgodnie z art. 14 ust. 12b w/w ustawy ,,sprawozdanie z realizacji PGO, obejmujące okres dwóch lat kalendarzowych, według stanu na 31 grudnia roku kończącego ten okres, zwany dalej okresem sprawozdawczym przygotowuje zarząd powiatu”.

Art. 14 ust. 13 ustawy o odpadach stanowi - sprawozdanie z realizacji PGO:

pkt. 1 organ wykonawczy gminy przedkłada radzie gminy i zarządowi powiatu w terminie  do 31 marca po upływie okresu sprawozdawczego.

pkt. 2 zarząd powiatu przedkłada radzie powiatu i zarządowi województwa w terminie  do 30 czerwca po upływie okresu sprawozdawczego.

Art. 9 ust. 2 ustawy  z dnia 29 lipca 2005r. o zmianie ustawy o odpadach stanowi - ,,pierwsze sprawozdanie z realizacji PGO po wejściu w życie ustawy obejmuje okres od 30 października 2004r. do 31 grudnia 2006r.

Wobec powyższego w chwili obecnej uzyskanie sprawozdań z gmin i złożenie zbiorczego sprawozdania nie jest możliwe.

W 2004 r. został utworzony Mazurski Związek Międzygminny – Gospodarka Odpadami z siedzibą w Giżycku, który jest odpowiedzialny za realizację kompleksowego regionalnego programu gospodarki odpadami na terenie 14 gmin.” 

Informacje o działalności Mazurskiego Związku Międzygminnego – Gospodarka Odpadami oraz o realizowanych przez niego działaniach zaprezentował Paweł Lachowicz – omawiany materiał stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Ad. 9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany programu ,,Uwarunkowania i Możliwości Rozwoju Powiatu Giżyckiego – Zintegrowany Program Zrównoważonego Rozwoju Powiatu” K. Kralkowska powiedziała: cieszę się, że udało się sprawnie dokonać zmian w powiatowej strategii. Jest to dokument żywy, potrzebny nam wszystkim, możemy kontrolować go w każdym okresie, badać stopień jego realizacji. Padła sugestia, aby składać Radzie Powiatu sprawozdania z realizacji strategii  co 2 lata, gdyż jest to duże obciążenie dla jednostek, trzeba przeszkolić pracowników tak, aby monitorować zagadnienia wg tego klucza – jest to rozsądne. 
Komisja Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w tej sprawie.

W. Berdyga w imieniu Komisji Finansów i Rozwoju Gospodarczego poparł także projekt uchwały.

Podobnie Komisja Edukacji, Kultury i Sportu.

M. Drzażdżewski dodał, iż jest to nowe podejście do strategii, która teraz  ma spójność z Programem Rozwoju Regionalnego dzięki czemu będzie łatwiej wnioskować o pieniądze unijne.

Przewodniczący Rady Powiatu  poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania „za” – 15 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XLII/328/2006 w sprawie zmiany programu ,,Uwarunkowania i Możliwości Rozwoju Powiatu Giżyckiego – Zintegrowany Program Zrównoważonego Rozwoju Powiatu” została podjęta – stanowi załącznik nr 6  do protokołu.

Ad. 10. Podjęcie uchwały w sprawie ustanowienia stypendium .

W. Strażewicz zgłosił autopoprawkę do podstawy prawnej uchwały polegająca na jej rozszerzeniu, ponieważ uchwała podlega  publikacji w Dz. Urzędowym Województwa W-M .

Komisja Edukacji, Kultury i Sportu oraz Finansów i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu  poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Wynik głosowania „za” – 15 osób – jednogłośnie.

Uchwała nr XLII/329/2006 w sprawie ustanowienia stypendium została podjęta – stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

O godz. 17.00 Przewodniczący Rady Powiatu ogłosił 10 – minutowa przerwę.

O godz. 17.10 Rada Powiatu wznowiła obrady.

Ad. 11. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia pokontrolnego do kontroli przeprowadzonej w Ośrodku Wsparcia Dziecka i Rodziny w Giżycku.

Głos zabrała K. Kralkowska, która zwróciła się z uwagami i pytaniami

Do Zarządu Powiatu:

· Dyrektor OWDiR K. Szwed na str. 2 Wyjaśnień do protokołu sporządzonego przez Komisje rewizyjną w dn. 24.04.2006r. w podpunkcie do pkt. 12 stwierdza: „Komisja nie dość dokładnie przeanalizowała zestawienie dotyczące godzin ponadwymiarowych i tzw. dodatków nocnych”. Proszę o przygotowanie informacji: a) ile kosztowała podatnika praca Pana Dyrektora realizowana w ramach godzin ponadwymiarowych z dodatkami nocnymi, b) ile kosztowało realizowanie pensum dydaktycznego Przez Dyrektora w godzinach nocnych od 2003r. (3 lata x 50 tyg. X wartość godziny dyr.), c) ile kosztowało nas – podatników – utrzymywanie Dyrektora Szweda na stanowisku od 2003r.

· W protokole Komisji Rewizyjnej z dnia 18.04.2006r. w punkcie 2 na str. 2 znajduje się zapis: „ W dniach  8 – 9.02.2005r.  i 25.02.2005r. przeprowadził kontrolę Zespół Inspektorów Wydziału Polityki Społecznej Warmińsko – mazurskiego Urzędu Wojewódzkiego na temat funkcjonowania Domu Dziecka,  w wyniku której 14.03.2005r. wydano 18 zaleceń.” Czy dokonano rekontroli? Czy reakcją na ten stan rzeczy było powołanie od listopada 2005r. Ośrodka Wsparcia Dziecka i Rodziny w miejsce źle funkcjonującego Domu Dziecka?

· Czy nie podobną próbą „uzdrowienia” sytuacji Ośrodka Wsparcia Dziecka i Rodziny była proponowane (bodajże w grudniu) przekazanie tej placówki organizacjom pozarządowym.

Reasumując - jest to polityka wymiany szyldów, a nie rozwiązywanie problemów.

Do Komisji Rewizyjnej:

· Dlaczego Komisja wnioskuje o wyciagnięcie konsekwencji tylko w stosunku do winnych dopuszczenia się dewastacji sprzętu komputerowego (pkt. 12 projektu uchwały)?

· Dlaczego „do pracy pielęgniarki Komisja nie wniosła zastrzeżeń (pkt. 4, str. 2 „uwag do wyjaśnień...” z dn. 9.05.2006r.), skoro w protokole kontroli z dnia 24.04.06r. w pkt. 11, str. 3 jest zapis: „ pielęgniarka pracuje codziennie od 7.00 do 15.00 z wyjątkiem środy: od 9.00 do 17.00”. Kogo pielęgniarka „pielęgnuje” wówczas, kiedy dzieci są w szkołach, pod opieką innych pielęgniarek?

· Dlaczego Komisja poprzestała na stwierdzeniu: str. 3, pkt. 11 protokołu komisji z dn. 24.04.06r. „Dyrektor kontrolowanej placówki realizuje godziny pracy z wychowankami zawsze w nocy od 22.00 do 6.00.” Czyżby za zadawalające przyjęła wyjaśnienie dyrektora: a) godziny nocne realizuję od 2003r. i dotychczas żadna kontrola .... str. 1 wyjaśnień Dyrektora. Nadmienić należy, że w protokole Komisji znalazł się zapis: „Kontrolowany czas obejmował okres Świąt Bożego Narodzenia. W tym czasie dyrektor i pedagog przebywali na urlopach”. Czy to znaczy, że i dyrektor i pedagog otrzymali gratyfikację za pracę, której nie wykonali?

· W pkt. 7 „Uwag ...” str. 3 Komisja stwierdza: „brak wyjaśnień na wskazane nieprawidłowości w zarządzaniu finansami placówki” – kto, zdaniem Komisji powinien tych wyjaśnień dostarczyć.

· Czy – zdaniem Komisji – pkt. 1 projektu Uchwały ... rekompensuje stwierdzone „fakty niedopełnienia obowiązków i łamanie przepisów finansowych – pkt. 8 „Uwag”.

Do  Przewodniczącego Rady Powiatu:

· Dlaczego odmówił Komisji Rewizyjnej  skierowania pisma do Sądu w sprawie nawiązek zasądzanych na OWDiR?

Głos zabrała Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej G Starybrat, która powiedziała:

„Komisja Rewizyjna, na zlecenie rady Powiatu,  przeprowadziła w dniach 9.03 – 24.04.2006r., kontrolę w Ośrodku Wsparcia i Rodziny. Kontrola wykazała nieudolność Dyrektora K. Szweda w kierowaniu placówką, Dyrektor nie zrobił nic, aby zmotywować pracowników. Komisja nie przyjęła w całości wyjaśnień Dyrektora, który stwierdził, że to tylko określona grupa ludzi oraz brak środków finansowych przyczyniły się do zaistniałej w placówce sytuacji. Komisja sformułowała 12 wniosków, które zawarła w Uchwale.

W sprawie godzin pracy pielęgniarki Komisja stwierdziła stan pracy – nie nam oceniać, czy ma pracować rano, czy po południu; pielęgniarka pracowała wg ustalonego przez Dyrektora harmonogramu. W sprawie godzin pracy Dyrektora – Komisja stwierdziła, że nie ma on zastępcy, Komisja nie wyciągnęła wniosków konkretnych, gdyż nie ma przepisów, kiedy dyrektor ma realizować godziny wychowawcze.” 

J. Karpiński – członek Komisji Rewizyjnej stwierdził: „ta kontrola była za późno, gdyby była rok wcześniej, to byłoby może inaczej. Dyrektor stracił zdolność kierowania placówką, nadużywał swego stanowiska, łamał przepisy np. brak samorządu wychowanków. Przez rok 2005 cała dokumentacja komunikacyjna prowadzona była ołówkiem – czy ktoś tego nie mógł stwierdzić. Nie naszą rolą jest to rozliczać, ustaliliśmy fakty, które Radzie prezentujemy i to Rada przyjmując Uchwałę określi czy je przyjąć czy nie. Cześć już osiągnięto, bo Dyrektor Szwed już nie pracuje. Jeżeli nadzorujący jednostkę o tych faktach nie wiedzieli, tym bardziej nie rozumiem, czy jest ktoś winien i czy ktoś obecny na sali przyzna się.

M. Podskalny powiedział: mówimy o winie dyrektora, miała ona miejsce; ta jednostka była powiatowa, a nie prywatna Pana Szweda, pod zarządem PCPR i Zarządu Powiatu. Jak mogło dojść do sytuacji, że stwierdzono 17 nieprawidłowości; gdzie były jednostki nadzorujące? Jeżeli nadzorujący nie wiedzieli – to tym bardziej nie rozumiem - czy jest ktoś winien i czy ktoś obecny na sali przyzna się.

M. Kaczorowska – ze zgrozą słucham tych wypowiedzi, czy Dyrektor Szwed istotnie został odwołany?

L. Mrozinkiewicz w odpowiedzi na temat pisma do sądu w sprawie nawiązek odczytał przepisy Statutu Powiatu, który określa, iż jego rolą jest przygotowanie sesji i kierowanie obradami i tylko Rada, a nie Komisja może mu powierzyć jakieś zadanie.

G. Starybrat odpowiedziała, iż Komisja Rewizyjna nie mogła sama wystąpić do Sądu, a jedynie za pośrednictwem Przewodniczącego Rady Powiatu, który jednak uznał, że jest to przedwczesne.

F.M. Paschalska dodała, że tak poradził Komisji Radca Prawny, a Przewodniczący Rady nie powiedział wówczas, że to nie należy do jego kompetencji, ale że jest to przedwczesne działanie.

Radna powiedziała, że Sprawozdanie z kontroli przeprowadzonej w Ośrodku Wsparcia Dziecka i Rodziny w Giżycku powinno być przedstawiane razem z uchwałą,  jako jej załącznik.

W. Strażewicz powiedział: mamy 21 jednostek powiatowych, system ich kontroli odbywa się na zlecenie Zarządu wg określonego harmonogramu. Sygnały niepokojące dotyczące OWDiR wypłynęły razem z „aferą gazetową”, od razu została zlecona dla Audytora Wewnętrznego, kontrola gospodarki finansowej placówki. Wykryte nieprawidłowości skierowano do poprawy i skorygowania.. Gdy informacje potwierdziły się, Dyrektor Szwed został odwołany, od 1 kwietnia ma zawieszoną funkcję. Ogłosiliśmy 2 konkursy na to stanowisko. Po przyjęciu Uchwały – zaleceń pokontrolnych zostaną one skierowane do jednostki, nowy dyrektor odpowie na nie. Trzeba zamknąć ten rozdział i naprawić stan rzeczy. Jestem generalnie zszokowany sytuacją, gdyż Dyrektor Szwed cieszył się dobra opinią gdy go powoływaliśmy – świadczą o tym pisma z Sądu.

Zaproponowałem rozwiązanie daleko idące, które uzdrowiłoby sytuację w jednostce – przekazanie zadań prowadzenia placówki przez organizację pozarządowa -  ale nie uzyskała ona akceptacji Rady Powiatu.

K. Kralkowska stwierdziła: „Starosta wprowadza nas w błąd. Czy ujęte w Sprawozdaniu punkty 7 i 8: „Brak systemu wynagradzania i motywowania pracowników. Stwierdzono przydzielanie nagród osobom nie wywiązującym się należycie ze swoich obowiązków” oraz „Dysponowanie środkami Zakładowego Funduszu Świadczeń Socjalnych jest niezgodne z zapisem § 13 pkt 2 owego regulaminu – brak komisji socjalnej.” To nie jest nieprawidłowość w gospodarce finansowej placówki i łamanie przepisów. Są przepisy obowiązujące nas wszystkich, czy to zaniedbanie czy przestępstwo gospodarcze, które należy zgłosić do prokuratora, spodziewam się, że za 30 dni Zarząd odpowie na to pytanie.”

M. Kaczorowska zapytała, czy Dyrektor Szwed dostanie odprawę.

W. Strażewicz odpowiedział, że nie.

F. M. Paschalska zapytała, czy Starosta „zadziałał”, aby do OWDiR wysłać kontrolę po naszej Komisji.

W. Strażewicz odpowiedział, że  jak przyjmiemy Uchwałę, to wówczas jej zapisy staną się prawem i przedmiotem dalszych prac.

K. Kralkowska zgłosiła wniosek, aby Sprawozdanie stanowiło uzupełnienie treści Uchwały, aby wnieść je jako załącznik do Uchwały i aby zapisać to zamiast istniejącego § 2.

W. Strażewicz stwierdził, że właśnie Uchwała jest tym wnioskiem ostatecznym

Innych uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu poddał wniosek K. Kralkowskiej pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 8, „przeciw” – 4, „wstrzymujący się” – 2 osoby. Jedna osoba nie wzięła udziału w głosowaniu.

Wniosek został zaakceptowany.

Głos zabrał Ryszard Błoszko – obecny Dyrektor Ośrodka Wsparcia Dziecka i Rodziny, który powiedział: „Chciałbym powstrzymać Radę przed podjęciem uchwały, która jest niekompletna lub nie można jej w pełni zrealizować. Dyrektor dotychczasowy jest na urlopie zdrowotnym i nie można go odwołać, być może zdarzy się fakt, iż jutro przyniesie zaświadczenie, że jest zdrowy, odda dyski komputerowy i wówczas co? Zaproponował, aby w Uchwale pozostawić zalecenia pokontrolne       ( przyjmując, że kontrola składa się z wielu sprawozdań Komisji), które należy wykonać w ciągu 30 dni i ich wykonanie powierzyć Zarządowi Powiatu”.

J. Karpiński stwierdził, że Rada ma już wniosek w postaci Uchwały i Sprawozdania jako załącznika i to ma głosować, a nie wniosek Pana Błoszki.

G. Starybrat powiedziała: przed głosowaniem chciałabym zadać P. Błoszce jedno pytanie – jak ocenia przyjeta placówkę?

L. Mrozinkiewicz powiedział: szanuję ten wniosek, ale czy P. Błoszko jest upoważniony do odpowiedzi.

R. Błoszko odpowiedział: rozeznaję się w sytuacji prze miesiąc, potem udam się do Starosty, mojego zwierzchnika i tylko jemu przekażę swoje spostrzeżenia i wnioski.

F. M. Paschalska zadała pytanie – czy Pan Szwed jest zatem odwołany czy nie, bo różnie tu mówiono.

W. Strażewicz odpowiedział : jest odwołany na swoją prośbę.

K. Kralkowska zapytała: jakie konsekwencje poniósł?

W. Strażewicz odpowiedział: kontrola nie jest jeszcze zakończona.

Przewodniczący Rady Powiatu zamknął dyskusję i poddał projekt uchwały wraz z zaakceptowanym wnioskiem pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 9, „przeciw” – 2, „wstrzymujący się” – 3  osoby. Jedna osoba nie wzięła udziału w głosowaniu.

Uchwała XLII/330/2006 w sprawie zatwierdzenia pokontrolnego do kontroli przeprowadzonej w Ośrodku Wsparcia Dziecka i Rodziny w Giżycku została podjęta – stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Ad. 12. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na 2006r.

W Strażewicz, w imieniu Zarządu Powiatu,  zgłosił sprostowanie do projektu uchwały, które w paragrafie 85407 : placówki wychowania przedszkolnego zawiera błąd rachunkowy – nieprawidłowy wynik sumowania.

Komisja Finansów i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu  poddał projekt uchwały wraz ze sprostowaniem pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 14, „przeciw” – nie było, „wstrzymujący się” – 1 osoba.

Uchwała XLII/331/2006 w sprawie dokonania zmian w planie dochodów i wydatków budżetu powiatu na 2006r. została podjęta – stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

M. Podskalny zgłosił wniosek, aby na Komisji Finansów i Rozwoju Gospodarczego omówić dokładniej temat finansowania zadania „Kurs na Giżycko”.

Ad. 13. Podjęcie uchwały w sprawie wyboru algorytmu podziału środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na regionalne programy operacyjne w latach 2007 – 2013

Projekt uchwały omówił Starosta W. Strażewicz.

Uwag nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady Powiatu  poddał projekt uchwały  pod głosowanie.

Wynik głosowania: „za” – 15 – jednogłośnie.

Uchwała XLII/332/2006 w sprawie wyboru algorytmu podziału środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na regionalne programy operacyjne w latach 2007 – 2013 została podjęta – stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Ad. 14. Zamknięcie sesji.

Przewodniczący Rady Powiatu poinformował zebranych:

Komenda Państwowej Straży Pożarnej zgłosiła prośbę o pomoc w do finansowaniu zakupu lekkiego samochodu  ratownictwa drogowego – załącznik nr 11 do protokołu.

Innych spraw nie zgłoszono.

Wobec wyczerpania tematyki posiedzenia o godz.  18.30 Przewodniczący Rady Powiatu zamknął obrady.

Protokołowała
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