Olsztyn, dn. 30.09.2013 r.
1ZAR.5140.1.20(13).2011.2012.2013.ak

Nr rejestru zabytkow: A-4564
DECYZ]JANR 327/ 2013
W SPRAWIE WPISANIA ZABYTKU DO REJESTRU ZABYTKOW
Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22013 1. poz. 267) oraz w zwiazku z art. 8, art. 9 ust.1 12, art. 6 ust. 1 pke. 1 lit. b, d, art. 89 ust.
2 Ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. nr 162, poz. 1568 ze
zm.), wwyniku postepowania administracyjnego przeprowadzonego z urzedu wzwiazku z zadaniem

z dn. 05. 10.2010 r. Komisji Architektury Militarnej Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS z siedziba
w Warszawie. '

WARMINSKO- MAZURSKI
WOJEWODZKI KONSERWATOR ZABYTKOW
orzeka
wpisa¢ do Rejestru Zabytkéw Wojewoédztwa Warmisisko — Mazurskiego nastgpujacy zabytek:

zespét obiektéw i urzadzen obronnych przedpola Twierdzy Boyen w Gizycku wraz z otoczeniem
w postaci czg¢sci Wyspy Gizyckiej (zgodnie z zalacznikiem graficznym),

w tym nw. obiekty:
L. Umocnienia mostu kolejowego na Kanale Gizyckim (uczaniskim), dz. 637/2; 637/4; 637/5;
637/6; 309/1; 309/2;
II. Umocnienia mostu kolejowego na Kanale Niegocifiskim, dz. nr 302/5; 384/1; 381/1; 381/2,
387/1, 387/2;
III.  Bateria artylerii, dz. nr 340/12;
IV.  Bateria artylerii, dz. nr 342/4;
V. Schron piechoty IR3, dz. nr 340/13 (teten specjalny jednostki wojskowej);
V1. Schron piechoty IR4, dz. nr 340/13 (teren specjalny jednostki wojskowej);
VII.  Schron piechoty IR8, dz. nr 521;
VIII.  Schron piechoty IR11, dz. nr 378/2; 378/3;
IX.  Schron artylerzystéw AR1, dz. nr 342/4;
X.  Schron artylerzystow AR4, dz. nr 350;
XI.  Schron artylerzystéw AR4/5, dz. nr 370/1;
XII.  Schron artylerzystéw ARG, dz. nr 378/2;
XIIL.  Schron amunicyjny MR1, dz. nr 342/4;
XIV.  Schron amunicyjny MR2, dz. nr 350;
XV.  Schron amunicyjny MR3, dz. nr 378/2;
XVL.  Pancerne stanowisko obserwacyjne SF2, dz. nr 342/4;
XVIL.  Pancerne stanowisko obserwacyjne SF3, dz. nr 342/4;
XVIIL.  Pancerne stanowisko obserwacyjne SF4, dz. nr 521;
XIX.  Pancerne stanowisko obserwacyjne SF5, dz. nr 378/2;
XX, Ukrycie rzutni granatdéw, dz. nr 521;
XXI.  Ukrycie rzutni granatéw z betonows kopula, dz. nr 350;
XXII.  Schron dla jednej druzyny piechoty, dz. nr 275/51;
XXIlI.  Schron dla jednej druzyny piechoty, dz. nr 387/1, 387/2.
ww. obiekty zaznaczono na zalaczniku graficznym.

UZASADNIENIE
W dniu 09.11.2010t. do WM WKZ wplynelo pismo ICOMOS z dnia 05.10.2010 r. zawierajace
wniosek o wpisanie obszaru Wyspy Gizyckiej (z wylaczeniem terenu wielorodzinnego osiedla
mieszkaniowego) jako otoczenia zabytku do rejestru zabytkéw z docelowym ujeciem w rejestrze
poszczegdlnych, zabytkowych obiektow przedpola Twierdzy Boyen.



Na podstawie art.9 ust.l ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw iopiece nad
zabytkami (Dz. U. nr 162, poz. 1568 2z pdini. zm.) do rejestru wpisuje sie zabytek nieruchomy na
podstawie decyzji wydanej przez wojewddzkiego konserwatora zabytkéw z urzedu badZ na wniosek
whasciciela zabytku nieruchomego lub uzytkownika wieczystego gruntu, na ktérym znajduje sig zabytek
nieruchomy oraz ust. 2. w trybie okrelonym wust. 1, do tejestru moze byé réwniez wpisane otoczenie
zabytku wpisanego do rejestru, a takze nazwa geogtaficzna, historyezna lub tradycyjna tego zabytku.

W dnio 16.09.2011r. WM WKZ wydal postanowienie nr 383/11 o wszezeciu z urzedu
postcpowaniza o wpis do Rejestru Zabytkéw Wojewddztwa Warmitisko - Mazurskiego zespolu obicktow
iurzadzenl obronnych przedpola Twierdzy Boyen w Gizycku wraz z otoczeniem w postaci czesci Wyspy
Gizyckiej (zgodnie z zalacznikiem graficznym).

W toku postegpowania podjeto nastepujace czynnosci oraz zgromadzono nastepujace dowody:
1. w dniu 21 marca 2012 r. oraz w dniu 28 marca 2012 r. dokonano ogledzin przedmiotu wpisu z udzialem

niektorych stron lub ich przedstawicieli, w czasie ktérych wykonano dokumentacje fotograficzna oraz
spisano protoké! ogledzin.
2. na wniosek WM WKZ sporzadzone zostalo optracowanie pt. ,,Refestrugia i weryfikacia terenowa stans budowls

obronnych zachowanych na pryedpolach Twierdzy Boyen w Gigycks” autorstwa prof. nzw. dr hab. inz. arch. Piotr
Molski, dt inz. arch. Marcin Gérski inz. arch. Mariusz Predota; maj 2011;

Ponadto uwzglednione zostaly powszechnie dostgpne publikacje historyczne i naukowe zwiszane
z przedmiotem wpisu:

1. Twierdza Boyen inwentaryzacja urzadzefi obronnych przedpola twierdzy, opracowanie wykonal zesp6l
pod kierownictwem: dr arch. Piotra Molskiego, dt arch. Cezatego Gluszka, Marcina Gérskiego, oprac.
techn. Wojciech Sitkiewicz, Gizycko listopad 2000r.;

2. Fortyfikacje XIX — i XX- wieczne na obszarze wojewddztwa suwalskiego Cz. I: Twierdza Gizycko,
umocnienia mostéw na liniach kolejowych, Pozycja Jezior Mazurskich, Fortyfikacje ,,Inselgelinde” pod
Gizyckiem, Gizycka Pozycja Polowa. T. 1 Tekst, tabele, rysunki Zespst autorski: dr inz. Krzysztof Biskup,
Matcin Dudek, Stawomir Giru¢, mgr arch. Robert Hirsch, Wojciech Ruzewicz, mgr Adam Zywiczyfiski,
Gdansk —Gizycko ~ Suwalki 1997;

3. A. Zywiczynski, Feste Boyen, dzieje, architektura, uzbtojenie, trasa zwiedzania, Fest Boyen Pismo
Towarzystwa Mitoénikéw Twierdzy Boyen, Zeszyt 3 (2003), Gizycko 2003;

4. Piotr Molski (Warszawa), Gizyckie fortyfikacje — samorzad azabytek [w] Rocznik Warmitisko —
Mazurski 1/2008, Warszawa-OQlsztyn 2008 ).

W toku postepowania zapewniono stronom prawo czynnego udzialu w postepowaniu, z ktérego
niektdre ze stron skorzystaly, przedstawiajac swoje pisemne stanowiska w sprawie wpisu:

1. w dniu 28 listopada 2012 r. wplyng¢to pismo Utrzedu Miejskiego w Gizycku
2. w dnin 29 listopada 2012 1. wplynglo pismo Centralnego Osrodka Sportu w Gizycku
3. w dniu 30 listopada 2012 r. wplynelo pismo ,,Pickna Géra” Sp. z o0.0. z siedziba w Warszawie

4. w dniu 28 listopada 2012 r. wplyncto pismo Migdzynarodowe Centrum Zeglarstwa i Turystyki Wodnej
Sp.zo.0.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, biorac pod uwage wiedze historyczng na
temat przedmiotu wpisu oraz analizujac stanowiska zajete wsprawie przez strony postgpowania WM
WKZ uznal za celowe dokonanie wpisu do Rejestru Zabytkéw Wojewddztwa Warmifisko - Mazurskiego
wymienionych w sentencji niniejszej decyzji obiektéw wraz z ich otoczeniem.

Obszar tzw. Wyspy Gizyckiej (Inselgelande) bedacej przedmiotem wpisu polozony jest migdzy
jeziorem Niegocin a jeziorami Kisajno i Talty oraz dwoma kanalami Luczafiskim i Niegocifiskim. Na
terenie wyspy znajduje si¢ kompleks budowli obtonnych z réznych okreséw historycznych (grodziska



warowne, zamek krzyzacki, twierdza Boyen, umocnienia przedpola z poczatku XX wieku — bedice
przedmiotem wpisu do rejestru zabytkdw, wspélczesne koszary i poligony).

Nazwe ,Feste Boyen” nadano twierdzy wroku 1846 dla uczczenia gen. v. Boyen, jednego
z generaldw keéla Fryderyka Wilhelma IV, na rozkaz ktdrego rozpoczeto budowe twietdzy. Budowe
twierdzy rozpoczeto w1844 r., od niwelacji i drenowania terenu, z nawiezieniem duzej ilodci ziemi,
kopaniem fos oraz sypaniem waléw. Budowe czeici murowanych rozpoczeto w 1847 od wzniesienia
kaponier donzonu. W nastepnych latach powstawaly naroznikowe kazamaty bastionéw: Ludwig, Leopold
oraz w1848 r. Naroze Srodkowe, w pozostalych bastionach frontéw niskich wraz z kaponierami
barkowymi w latach 1851-1853. Budowa bram: Ketrzynskiej, Gizyckiej, Prochowej i Wodnej przypada na
lata 1851-1852. Mur Catnota wzniesiono wlatach 1854-1855. Na ten sam czas przypada powstanie
rewelinéw wraz z kaponierami pod brama Prochows iKetrzyfiska. Powstanie koszar na bastionach
ibudynkéw na majdanie przypada na lata 1850-1856. Wzniesiona wlatach XIX w. twierdza byla
zaprojektowana w formach bastionowych i poligonalnych. Chatakterystyczng cecha Owczesnej twierdzy
bylo silne kazamatowanie stanowisk bojowych i magazynéw amunicyjnych. (W zwiazku z doskonaleniem
technik prowadzenia wojny, oblezeri i odpierania atakéw) W zwiazku ze zmieniajaca sie technika, twierdza
takze ulegala zmianom. W tym samym czasie na majdanie powstaje arsenal i warsztat artyleryjski. W latach
1866-1868 powstaje poludniowa linia kolejowa, ktora doptowadzila do kolejnych zmian na terenie
twierdzy. Budowa linii kolejowej spowodowala zasypanie kanalu iprzystani wfosie fronty I otaz
przebudowe Bramy Wodnej (1867), ktéra staje sie kolejna brama ladowa (z mostem zwodzonym). Przy
powstalych mostach kolejowych na kanalach Gizyckim i Niegocifiskim wzniesiono szafice z reditami.
W latach 1868-1869 dla zabezpieczenia mostéw Wschodniopruskiej Kolei Poludniowej na kanalach
Gizyckim i Niegocifiskim wzniesiono trapezowate, otwarte w nasadzie szafice ziemne pelniace funkcje
matych przyczotkdéw mostowych. Otrzymaly one niewielkie, murowane, jednokondygnacyjne redity,
usytuowane po poélnocnej stronie toréw. Ich wngtrza byly nakryte sklepieniami, pokryte nasypem
ziemnym, w $écianach strzelnice karabinowe.

Kolejne modernizacje twierdzy byly zwigzane ze zmiang warunkéw: walki, sprzetu oraz technik
artyleryjskich, mimo to nie naruszyly one pierwotnego planu zalozenia twierdz. Raweliny przed Brama
Ketrzytiska 1 Prochows przeksztalcono na place broni (1875), a kaponiety przy rawelinach na magazyny.
Powstajg takze warsztaty amunicyjne na Bastionach Prawo, Leopold i Miecz (1880). Poczatek lat 80-tych
to umieszczenie na watach murowanych wartowni. Najwicksze modernizacje twierdzy przypadaja na lata
1890-1893. Przebudowano wowczas strzelnice kojeéw i kaponier, przystosowunjac do dziatek 37 mm,
wzmocniono woéwczas betonem sklepienia budynkéw koszarowych, kaponier iczedci kojcéw oraz
wzniesiono 5 schronéw koszarowych dla piechoty w dwoch odmianach. Na watach wlatach 1890-1897
powstaly pancerne stanowiska obserwacyjne piechoty.

W latach 1900-1904 powstata tzw. Pozycja Jezior Mazurskich stanowiaca wydtuzenie umocnient
wzdluz linii jezior wkierunku pld. Przeniesienie stanowisk artylerii z wysokich, dobrze widocznych
z oddali watéw do przesmyku gizyckiego zwickszylo efektywno$é obtonng twierdzy (kompleksu
umocnien). Na przedpolach twierdzy Boyen wroku 1906 powstaly pierwsze stanowiska artylerii
i piechoty. W latach 1913/14 dodatkowo wzmocnione zostaly przez budowe kolejnych schronéw
i stanowisk. Ufortyfikowany przesmyk okreslano od tej pory jako teren Wyspy Gizyckiej. Na péinocny
wschéd i poludniowy zachdd od twierdzy zbudowano 16 schronéw dla zatogi i amunicji: 4 schrony dla
piechoty IR 3, 4, 8, 11 (2 zniszczone po IT wojnie §wiatowej), 4 schrony dla artylerzystoéw AR 1, 2, 4/5,
6 (3 zniszczone po 1I wojnie swiatowej), 3 schrony amunicyjne MR 1, 2, 3 (2 zniszczone po II wojnie
Swiatowej), 5 schronéw - peryskopowych stanowisk obserwacyjnych, wtym jeden na wale Bastionu
Ludwig SF St. 1, 2, 3, 4, 5 (4 zniszczone po 1T wojnie $wiatowej). Po dwa schrony piechoty i dwa schrony
— stanowiska obserwacyjne skierowane ku kazdemu z kanaléw, natomiast po jednym ze schronéw
artylerzystéw oraz schronéw amunicyjnych skierowane byly na potudniowy zachad.



Twierdza stracita znaczenie militarne, kiedy od 1925 roku funkcje obrony przesmyku gizyckiego objal
Gizycki Rejon Umocniony.
W sklad Przedpola Twierdzy Boyen wchodza: IR schrony piechoty — betonowe o dhugosci 30 m,
catkowicie zaglebione w ziemi, grub. écian 1 m, stropu 80 c¢m, z dolng warstwa, stropu z blachy falistej,
z 4 wejdciamt; AR, MR schrony artylerzystéw i schrony amunicyjne — podobnej wielkoéci; ST schrony —
peryskopowe stanowiska obserwacyjne - mniejsze, 5 m x 8,9 m; przy SF St. 2 ziemna bateria dziatowa, na
. zapolu IR schropu piechoty 3, IR 4 ziemna bateria dzialowa z lekkim schronem amunicyjnym. Migdzy jez.
Kisajno a AR 4/5 ziemne baterie z trawersami, skierowane na poludnie baterie sq 4-dziatlowe, trzecia 6-
dzialowa. Wickszoé¢ z umocnie ziemnych zrealizowanych przed iw trakcie I wojny $wiatowej byla
zapewne wykotzystywana i przeksztalcana takze w trakcie IT wojny éwiatowej, a byé moze takie po 1945 .

W przedednin I wojny Swiatowej naturalne elementy terenowe i wybudowane wokét Twierdzy
Boyen umocnienia miaty zablokowaé, na czas rozstrzygniecia na froncie zachodnim, wkraczajaca do Prus
Wschodnich armi¢ rosyjska. W tym momencie gizycki fort odgrywal rdwniez istotna role w mobilizacji
wojsk na terenie Mazur, a gdy po przeprowadzeniu mobilizacji wigkszo$é¢ armii zostala wyprowadzona
z Gizycka, w miescie pozostalo pod komenda pik. Busse ok. 4000 zolnierzy. Sily te przeprowadzity liczne
wypady godzace w poszczegélne oddzialy nadciagajacej armii rosyjskiej, a nastepnie w sierpniu 1914 roku
skutecznie bronity Twierdzy Boyen przed rosyjskim natarciem.
W latach 1925-28 powstaja 4 obiekty: 2 schrony dla 1 druzyny piechoty i 2 ukrycia ,rzutni granatéw”. Po
I wojnie Swiatowej zmieniono zastosowanie twierdzy, tworzac w niej miedzy innymi szpital. W przededniu
IT wojny Swiatowej Twierdza Boyen byla jednym z punktdw zbornych armii niemieckiej, ktéra z terenu
Prus Wschodnich wkroczyla na terytotium Polski. Brygada Forteczna ,,Lotzen” wehodzila w sklad grupy
Armii ,Nord” nacierajacej ku Miawie i Modlinowi i brata udzial wwalkach m.in. pod Wizng, W okresie
wojny w fortyfikacji mial swy siedzibe oérodek Abwehry szkolacy zotnierzy z armii gen. Wiasowa, ktorzy
przeszli na niemiecky strone. W czasie ataku na miasto w styczniu 1945 roku twierdza zostala opuszczona
bez walki.

Cecha charakterystyczna calego zespolu fortyfikacji gizyckich jest fakt, Ze w momencie
rozbudowy nie usuwano wczedniejszych elementéw (jak to miato miejsce w przypadku m.in. Twierdzy
Poznait), a nawet je wzmacniano i unowoczesniano. Co za tym idzie, do tej pory mozna obserwowaé

kolejne fazy rozbudowy umocnien. Rozbudowa twierdzy poza jej pierwotne granice podyktowana byla
potrzeby zapewnienia wickszego bezpieczeristwa.

Stan zachowania obiektéw wymienionych w rozstrzygnieciu przedmiotowej decyzji ustalony
zostal na podstawie ogledzin oraz przygotowanego na potrzeby niniejszego postepowania opracowania pt.
»Rejestracja i weryfikacja terenowa stanu budowli obronnych zachowanych na przedpolach Twierdzy
Boyen w Gizycku”. Wedlug dokonanych ustaled stan obiektéw przedstawia si¢ nastgpujaco: czeéé
obicktow, tj. umocnienia mostu kolejowego na Kanale Gizyckim, schron piechoty IR 3, schron piechoty
IR 4, schron artylerzystéw AR 4, schron amunicyjny MR 2, pancerne stanowisko obserwacyjne SF 3,
ukrycie rzutni granatéw zachowaly si¢ w stanie pelnym, natomiast pozostata czeé¢ obiektéw zachowala sie
w stanie czytelnej ruiny. Zachowat si¢ krajobtazowy charakter niezagospodarowanych terenéw Wyspy,
szezegblnie w czescl potudniowej gdzie duze nasycenie transzei (okopéw ziemnych) z II w. §wiatowej lub
wezesniejszych, co wskazuje na zasadno$é objecia ochrong takze wartodci widokowych wpisywanych
zabytkéw poptzez wpis ich otoczenia.

Na podstawie dowodéw zebranych w trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego,
na keore skladaja si¢ protokoly ogledzin z dnia 21 marca 2012 r. oraz 28 marca 2012 r. i opracowanie
pt. ,,Refestragia i weryfikacia terenowa stanu budowl; obronnych zachowanych na pryedpolach Twierdzy Boyen w Gisycku’”
autorstwa prof. nzw. dr hab. inz. arch. Piotr Molski, dr inz. arch. Marcin Gérski inz. arch. Matiusz Predota
otaz na podstawic wyzej wymienionych prac naukowo-historycznych, majac takze na uwadze pisemne
stanowiska zajete przez strony postepowania - ustalono, iz zespél obiektéw iutzadzed obronnych



przedpola Twierdzy Boyen w Gizycku wraz z ich otoczeniem w postaci czesci Wyspy Gizyckiej, posiada

wartos¢ historyczna i naukows uzasadniajaca dokonanie wpisu tego zespolu wraz zjego otoczeniem
do rejestru zabytkdw.

Przez otoczenie rozumie si¢ zgodnie z art. 3 pkt. 15 ww. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami - teren wokét lub przy zabytku wyznaczony wdecyzji o wpisic tego terenu do rejesi
zabytkéw wcelu ochrony wartoci widokowych zabytku oraz jego ochrony przed szkodliwym
oddziatywaniem czynnikéw zewngtrznych. W przypadku ninicjszego zespolu wpisanie otoczenia w postaci
czesci Wyspy Gizyckiej jest jak najbardziej uzasadnione ze wzgledu na konieczno$é ochrony przed
szkodliwym oddzialywaniem czynnikéw zewnetrznych. Obecnie czeéé obicktéw iurzadzen obronnych
przedpola Twierdzy wraz z umocnieniami ziemnymi nie podlega ochronie konserwatorskiej, a whasciciele
gruntdw, na ktdrych potozone sg obiekty, nie podejmuja dziatah w celu zachowania obiektéw, co skutkuje
procesem degradacji. Wpis otoczenia zabytku ma sluzyé réwniez zapewnieniu ochrony wartodci
widokowych zabytku. Nie byloby bowiem zasadne zapewnienie ochrony pojedynczym, rozproszonym
obiektom. Ich walory widokowe wynikaja wlasnie z tego, ze stanowis (historycznie) zespdl zajmujacy
okreslong powierzchnig. Specyfika otoczenia twierdzy polega na umozliwieniu pelnej widocznosci
z wewnatrz twierdzy na otaczajacy krajobraz w maksymalnym zasiegu oraz teoretycznej pelnej ekspozycji
zespolu z zewnatrz przy catkowitej niemoznosci rozpoznania charakteru tego kompleksu w krajobrazie,
ktéry winien sprawial wrazenia naturalnego, niezagospodarowanego terenu przyrodniczego. Otoczenie
twierdzy w obrebie Wyspy Gizyckiej (poza niewielkimi fragmentami o zmienionym charakterze -zabudowa
mieszkalna, kompleksy turystyczne) jako jedne z nielicznych za tego typu zachowalo krajobrazowy
charakter niezagospodarowanych terenéw w granicach zblizonych do historycznych (do linii brzegowej
jezior) z czytelnymi historycznymi elementami rzezby terenu lub ich §ladami oraz zachowanymi obiektami
obronnymi poza murami twierdzy. Te integralne elementy skladowe kompleksu obronnego, ktorych
funkcjonowanie polegalo na znacznym rozproszeniu, w otwartym, niezagospodarowanym terenie wokét
twierdzy, wystepuja tu wduzym nasyceniu wobrebie calej wyspy. Wzwiazke z calkowita utrata
pierwotnej funkcji twierdzy i niemozliwoscia jej przywrdcenia nastapila zmiana charakteru uksztattowania
otoczenia kompleksu z dominujace] zieleni niskiej na przewage zieleni wysokiej, co jest tez elementem
rozwoju historycznego.

Dla ochrony wartosci widokowych zabytku (ckspozycji widokowej), dla whaiciwego odbioru skali
kompleksu obronnego i odezytania jego wartoéei historycznej postrzeganych od zewnatrz i od wewnatrz:
jako bryly — elementu krajobrazu kulturowego postrzeganego z zewnatrz z terenu ladu oraz z terenu
otaczajacych jezior mazurskich ikanaléw Gizyckiego i Niegodfiskiego oraz jako poszczegdlnych
clementéw zagospodarowania postrzeganych z wewnatrz zalozenia, konieczna jest ochrona
konserwatorska otoczenia twierdzy z zachowaniem charakteru terenéw przyrodniczych w obrebie Wyspy
Gizyckiej (z uwzglednieniem sukcesji przyrodniczej czyli z zachowaniem dominacji zieleni wysokiej ze
wzgleddéw na ochrong §rodowiska przyrodniczego). W polaczeniu wyjatkowymi walotami przyrodniczymi
— Wielkie Jeziora Mazurskie irozlegle kompleksy lesne caloéé tworzy unikatowy skladnik krajobrazu
kulturowego i przyrodniczego regionu.

Kryteria uzasadniajace wpisanie do rejestru zabytkéw Wyspe Gizycka z obiektami przedpola
Twierdzy w Gizycku znajdujacymi si¢ na jej terenie s3 tozsame z tymi, ktére dotycza Twierdzy Boyen.
Uznaje sig, iz Twierdze i jej Przedpola nalezy traktowaé integralnie w myél zadad, ktdrym sluzyé miata
Twierdza w intencji jej budowniczych, tj. blokowaé w sensie militarnym waski przesmyk ladowy istniejacy
w laficuchu wielkich jezior mazurskich, a mianowicie miedzy jeziorami Kisajno iNiegocin. Przedpole
‘Twierdzy mialo by¢ wolne od wszelkich przeszkéd terenowych, aby nie dawalo oblegajacym ostony dla
attylerii obleznicze] oraz dogodnej podstawy wyjscia do ataku. Ze wzgledu na historyczne powiazania
przestrzenne 1 funkcjonalne ww. obiektéw tak ujmowany obszar przedpola Twierdzy w postaci Wyspy
Gizyckiej wraz z Twierdza Boyen powinien stanowié przedmiot kompleksowej ochrony.

Wyspa Gizycka ze wzgledu na swoje strategiczne polozenie w Krainie Wielkich Jezior Mazutskich
stanowi unikatowy obszar dokumentujacy historyczng ciaglodé rozwoju funkeji obronnych i keajobrazu
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warownego. Fortyfikacje catej Wyspy stanowia integralny zespél reprezentujacy kolejne etapy ewolucji
tych funkeji od éredniowiecza, poptzez okres nowozytny az po czasy wspdlczesne (zamek krzyzacki,
Twierdza Boyen zumocnieniami mostéw kolejowych, XX-wieczne fortyfikacje betonowo-ziemne
przedpola twierdzy, zespoly jednostek wojskowych). Budowlom tym towarzysza obiekty techniczne
(kanaly, most obtotowy) i cmentarze wo]enne

Umocnienia betonowo - ziemne i ziemne przedpola twierdzy sa $wiadectwem — dokumentem
z zakresu budownictwa obronnego, stanowia Zrédto historyczne m.in. do podjecia badasi nad fortyfikacja
nowoczesng (warto$¢ naukowa). Pozostatosci urzadzeni i obiektéw obronnych twierdzy bedace obecnie
w ruinie s3 widocznym, dowodem historii. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze pozostawienie ich
W zastanym nie naruszonym stanie najlepiej obtazuje wydarzenia jakie tu mialy miejsce. Zachowanie ich
(in situ) jest najlepszym dokumentem histotii. W przypadku wyznaczania granic ochrony konserwatorskiej
obejmujacych otoczenie obiektéw iutzadzen obronnych przedpola Twierdzy Boyen w Gizyckuy,
niezbedne jest uwzglednienie zwiazanych z ww. obiektami umocniefi ziemnych, ktére takze posiadaja
wartosci zabytkowe, wtym jako obiekty funkcjonalne ihistorycznie zwigzane ze schronami,
wspoltworzace przez to umocnienia Wyspy Gizyckie.

Ponadto warto$¢ historyczna przejawia si¢ w charakterze dokumentalnym - miejsca bezposrednio
zwigzanego z waznymi wydarzeniami historycznymi. Jest to miejsce staré zbrojnych wojsk pruskich
1rosyjskich podczas I wojny $wiatowej. Tzw. bitwa nad jeziorami mazurskimi w 1914 bedaca ostatnim
etapem operacji wschodniopruskiej. 26 sierpnia 1914 roku czterotysigczna zaloga (rozbudowanej) twierdzy
pokonala kilkukrotnie wigksze sily piechoty rosyjskiej, ktérej celem bylo zdobycie przesmyku pod
Gizyckiem. Wojska niemieckie na calym odcinku frontu mazurskiego rozpoczely ofensywe,
doptowadzajac do wyparcia wojsk rosyjskich poza Prusy Wschodnie.

Podstawows, forma ochrony zabytkéw jest wpis do rejestru zabytkéw, co wynika z przepisu art.

7 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami Dz. U Nr162, poz.1568
ze zm.). Wpis do rejestru zabytkéw zabytku nieruchomego moze byé¢ dokonany na wniosek wiasciciela lub
zurzedu w formie decyzji administracyjnej Wojewoddzkiego Konserwatota Zabytkéw, do rejestru moze
by¢ réwniez wpisane otoczenie zabytku wpisanego do rejestru (art. 9ust. 1i2ustawy o ochronie
- zabytkéw i opiece nad zabytkami). ,,Przepisy (...) nie wprowadzajy szczegblowych przestanek ktérymi
winien kierowal si¢ organ dokonujac oceny celowosci objecia zabytku tego rodzaju forma ochrony
konserwatorskiej, a zatem decyzja tego organu ma charakter ekspercki i opiera si¢ na ocenie przestanek
danego przedmiotu ochrony przez pryzmat ustawowej definicji zabytku, zgromadzonej wsprawie
dokumentacji oraz wiedzy i doswiadczenia wojewodzkiego konserwatora zabytkéw (att. 3 pkt 112, art. 91

ust. 2 pkt 213 uoz)” - wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Watszawie z dnia 21 czerwca
2011 =. 1 SA/Wa 2304 /10.

Obowigzujace przepisy nie naktadaja na WKZ bezwzglednego wymogu oceny istnienia podstaw
do wpisu zabytku nieruchomego do rejestru na podstawie ekspertyzy rzeczoznawcy w okreslonej
dziedzinie opieki nad zabytkami. Podkreslenia wymaga, ze wojewddzki konserwator zabytkéw jest
organem specjalistycznym, a zatrudnieni przez niego pracownicy posiadaja specjalistyczna wiedze
i doswiadczenie konserwatorskie umozliwiajace prowadzenie postgpowani o wpis do rejestru zabytkéw
konkretnego obiektu. Dlatego, co potwierdza takie orzecznictwo sadéw administracyjnych, wpis do RZ
moglby zostaé dokonany bez potrzeby zasiegania specjalistycznej opinii, gdy jego charakter zabytkowy jest
oczywisty. Organ ma mozliwoéé dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z okrelonej dziedziny dopiero
w sytuacjach kontrowersyjnych. Sam fakt kwestlonowama przez strong celowosci wpisu nie przesdza
o koniecznosci powotania bieglego rzeczoznawcy.

Pomimo tego, iz w niniejszej sprawie organ nie byt zobligowany do powolania bieglego,

to jednak, ze wzgledu na szeroki zasieg terytorialny wpisu oraz jego ewentualne skutki spoteczne, uznano
za celowe uzyskanie stanowiska bezstronnych specjalistéw na temat stanu budowli obronnych z terenu



objetego wpisem. W zwigzku z tym na zlecenie WM WKZ wykonane zostalo opracowanie pt. ,,Rejestragia
i weryfikagia  terenowa  stanx  budowli  obronnych gachowanych na  preedpolach Twierdszy Boyen w Gisyckd”.
W opracowaniu tym przedstawiono w krotkiej formie rys historyczny obszaru Wyspy Gizyckiej oraz
przedstawiono tabelarycznie stan zachowania obiektéw obronnych. Niektdre z obiektéw zachowaly sie
w stanie pelnym, inne za§ w stanic ruiny (str.4 decyzji). W opracowaniu wskazano takze obiekty, ktore
uznano za niezachowane. Wymienione w opracowaniu obiekty oznaczone jako zachowane lub w ruinie,
zostaly ujete w sentencji niniejszej decyzji, poza pancernym stanowiskiem obserwacyjnym SF1, ktére
polozone jest na terenie Twierdzy inie mieici si¢ w obszarze objetym prowadzonym postepowaniem.
Obiekty uznane przez autoréw Optacowania za niezachowane, nie zostaly wymienione w sentencji
decyzji. Autorzy opracowania wskazali, ze niezaleznie od analizowanych przez nich umocnief niemieckich
zwracaja uwagg ,,na krajobrazowy charakter niezagospodarowanych terenéw Wyspy, w czesci poludniowej
nasyconych transzejami (element fortyfikacji) prawdopodobnie z okresu II Wojny Swiatowej lub
wezesniejszymi.” Opracowanie zawiera takze dokumentacie fotograficzna,

Nalezy wtym miejscu zauwazyé, ze Zadna ze stron postgpowania kwestionujacych zasadnosé
dokonania wpisu oraz warto$é ww. opracowania (np. ,Pickna Goéra Sp. z0.0.) nie przedstawila
merytorycznych argumentéw podwazajacych jego tre§¢. Nie zostala réwniez przedstawiona prywatna
ekspertyza.

Wedlug WM WKZ stan faktyczny zostal ustalony wsposéb wyczerpujacy, pozwalajacy
na podjecie decyzji w sprawie wpisu do RZ. Zebrane w sprawie dowody, w szczegblnosci Opracowanie
pt” Rejestraga i weryfikaga terenowa stanu budowli obronnych zachowanych na pryedpolach Twierdyy Boyen
w Gigyoky”, ogledziny a takze opracowania naukowe powolane wdecyzji uzasadniaja wpisanie obiektow
iich otoczenia do RZ, gdyz wykazana w postgpowaniu warto$¢ historyczna i naukowa obiektéw bedacych -
przedmiotem wpisu wraz zich otoczeniem wskazuja na wystapienie interesu spolecznego wich
zachowaniu, co rodzi konieczno$é objecia ich ochrona poprzez wpis do Rejestry Zabytkéw dla
zachowania historycznej tozsamosci nie tylko w wymiarze regionalnym czy tez kraju ale takze europejskim.
WM WKZ przez interes spoleczny rozumie nie tylko interes wlascicieli zabytkowych obiektéw, ale takze
interes patistwa 1 obywateli jako zbiotowosci w zapewnieniu ochrony zabytkom wymienionym w sentencji,
w celu ich ochrony.

Na powyzsza oceng nie wplywa okolicznosé, iz niektére sttony postgpowania uwazajg ze wpis do
rejestru zabytkow jest niezasadny ze wzgledu na brak wartosci zabytkowych (Centralny Osrodek Sportu
w Gizycku, Urzad Miejski w Gizycku) lub brak specjalistycznej ekspertyzy oraz naruszenie zasady
proporcjonalnodci (,,Pigkna Géra Sp. z.0.). Stanowiska stron o braku cech charakteryzujacych zabytek, nie
zostaly poparte dowodami, a sprowadzaja si¢ jedynie do negacji ustalenl organu.

Zgodnie z art. 3 pkt 1i2 powolanej ustawy o ochronie zabytkéw pod pojeciem zabytku nalezy
rozumie¢ nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czedci lub zespoly, bedace dzielem czlowieka lub
zwiazane z jego dzialalnodcia i stanowiace §wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie
lezy w interesie spotecznym ze wzgledu posiadana warto$¢ historyczna, attystyczna lub naukows. Wartosé
te okredlic mozna jako znaczng, aczkolwieck do dokonania wpisu do RZ wystarczajace bytoby wykazanie
jakiejkolwiek wartodci.

Nie ulega zatem watpliwosci, Ze zespdt obiektéw wchodzacych w sktad przedpola twierdzy Boyen
wraz z ich otoczeniem spelnia przeslanki okreslone w ww. przepisie.

Z przeprowadzonych przez organ dowoddw oraz wykotzystanych opracowai naukowych wynika,
ze przedmiot wpisu posiada nickwestionowana w ptzywolanej literaturze warto§¢ historyczng i naukowa,
Podejmujac decyzje o wpisie wzigto pod uwage takze spoleczne znaczenie ochtony ww. zespolu, cennego
dla zachowania historycznej tozsamosci regionu. W ztozonym w dniu 30 listopada 2012 r. przez strong -
»Pigkna GOra” sp. z o.0. pismie wskazuje si¢ na planowane ujecie w zapisach opracowywanego obecnie
MPZP wykonania éciezki dydaktycznej wokd! Twierdzy Boyen. WM WKZ wyraza przekonanie, ze tego



todzaju dzialanie, wspierane przez WKZ, byloby jak najbardziej zasadne, gdyz z jednej strony- utworzenie
takiej Sciezki zapewni szerszy dostep do lokalnych zabytkéw, co jest pozadane ze spolecznego, nie tylko
lokalnego punktu widzenia, za$ z drugiej strony - potwierdza teze o stusznoéci wpisu z uwagi na wartoéci
historyczno-naukowo-dydaktyczne. Whrew zawartym w ww. pismie strony ,,Pigkna Géra” Sp. z o.0.
zdnia 30 listopada 2012 r., planowane (a zatem niepewne) dzialanie polegajace na utworzeniu écieski
dydaktycznej nie nalezy do form ochrony zabytkéw, enumeratywnie wymienionych wart.7 ustawy
o ochronie zabytkéw. Dlatego, dokonujac oceny zasadnoséci wpisu przez pryzmat wartoéci historycznych

i naukowych, biorac réwniez pod uwage interes spoleczny, WM WKZ stwierdza ze wpis do RZ jest
zasadny.

Sprawowana przez WKZ ochrona zabytkéw polega w szczegdlnoéci na podejmowaniu dziataih
majacych na celu m.in. zapewnienie warunkéw prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajacych
trwale zachowanie zabytkéw oraz ich zagospodarowanie iutrzymanie; zapobieganie zagrozeniom
mogacym spowodowaé uszczerbek dla wartoici zabytkéw; udaremnianie niszezenia iniewlaéciwego
korzystania z zabytkéw; kontrole stanu zachowania iprzeznaczenia zabytkéw (att. 4 ww. ustawy).
Podkreslenia wymaga, ze ochronie podlegaja - i to bez wzgledu na stan zachowania - zabytki nieruchome
bedace, w szczegdlnosei zespolami budowlanymi, dzielami architektury i budownictwa, obiektami
techniki, dzietami budownictwa obronnego (art. 6 ust.1 pkt lit. b, ci d ww. ustawy o ochronie zabytkéw).

Istotne w rozpatrywanej sprawie jest to, ze przedmiotem ochrony jest zabytek obszarowy -
umocnienia mostu kolejowego, baterie artylerii, schrony piechoty i artylerzystow, schrony amunicyjne,
pancerne stanowiska amunicyjne i ukrycia rzutni granatéw, czyli takie obiekty, ktére zostaly stworzone
jako pewna strategiczna, militarna calodé, przewidziana do wykonywania dzialati obronnych, tworzaca
zespSt obiektéw iurzadzed obronnych przedpola Twierdzy Boyen, bedacy dzietami budownictwa
obronnego, architektury ibudownictwa ijednoczeénie tworzacymi zespdl budowlany oraz miejscami
upamigtniajacymi wydarzenia historyczne w rozumieniu art.6 ust.1 pktl lit. b, ¢, d ih ustawy o ochronie
zabytkow. Z tego wzgledn waloty zabytkowe poszczegdlnych obiektéw nalezato rozpatrywaé wraz ich
powiazaniami przestrzennymi, co uzasadnia wpisanie do RZ takie otoczenia wyszczegolnionych
w sentencji decyzji obiekt6w, tj. przedpola twierdzy Boyen oraz wskazanej w zataczniku graficzaym czedci
Wyspy Gizyckiej (art. 3 pkt 15 w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. b, c i d ustawy o ochronie zabytkoéw). Bowiem
decydujace znaczenie dla objecia tego rodzaju obiektu forma ochrony, o ktére] mowa wart. 7 pkt 1 uoz
maja nie tylko poszczegine obiekty, ale przede wszystkim tworzona przez nie catosé, na ktéra sklada sie
réwniez ich otoczenie. Ze wzgledu na historyczne powiazania przestrzenne 1 funkcjonalne ww. obiektow

tak ujmowany obszar przedpola Twierdzy w postaci Wyspy Gizyckiej wraz z Twierdza Boyen powinien
stanowi€ przedmiot kompleksowej ochrony.

Realizujac obowiazek wynikajacy z zasady ochrony zabytkéw, bez wzgledu na stan jego
zachowania (art. 6ust. 12zd. pierwsze ustawy) WM WKZ uznal, ze dla oceny wartodci zabytkowej
wpisywanych do RZ obiektéw decydujacego znaczenia nie maja ich przeksztalcenia badZz w niektorych
przypadkach znaczny stopiefi zniszczenia, co zostalo spowodowane czynnikami naturalnymi bads innymi,
ale to, ze ww. obickty przedstawiaja, z punktu widzenia historycznego i naukowego, wartoéci materialne
i niematerialne bedace $wiadectwem minionej epoki (art. 3 pkt 1 uoz), na skale nie tylko regionalna, lecz -
rowniez krajows i §wiatows, Dlatego pomimo czeiciowych zniszezedi bads przeksztalcedr kompleks
tworzacy Przedpole Twierdzy Boyen oraz cze$é Wyspy Gizyckiej, na ktérej znajduja si¢ obiekty podlegajac
wpisowi, zachowaly walor autentycznosci, zaréwno w kontekicie utrzymania oryginalnej substancji

zabytkowej poszczegdlnych obicktéw jak i historycznego rozplanowania przestrzennego wiasciwego dla
obiektéw militarnych XIX { XX wieku.

Po zakoficzeniu postepowania administracyjnego niektére zjego stron przedstawily swoje
stanowiska w sprawie przedmiotowego wpisu:
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1. Burmistrz Miasta Gizycka — nie wyraza zgody na wpisanie do rejestru zabytkéw otoczenia w postaci
czgsci Wyspy Gizyckiej w granicach obejmujacych kwartal o powierzchni ok. 300 ha, na ktérym obiekty
zabytkowe zajmuja, nie wigcej niz 2% powierzchni. W ocenie Urzedu Miasta Gizycko nie jest uzasadnione
wpisanie do rejestru zabytkow terenu, ktéry przez wiclu lat stanowit obszar ushug turystycznych w postact
o$rodkéw wypoczynkowych, przystani zeglarskich, plazy, kapiclisk, laséw, brzegbw jezior i terenéw
typowo inwestycyjnych. Wedlug strony wiasciwa forma ochrony bylyby indywidualne wpisy do RZ
poszczegdlnych obiektow.

Odnoszac sie do stanowiska strony nalezy wskazaé, ze otoczenie zespolu obiektéw i urzadzefs
obtonnych przedpola Twierdzy Boyen w Gizycku w postaci czeici Wyspy Gizyckiej spetnia wymogi
Klasyfikujace je do objgcia ochrona konserwatorska poprzez wpis do rejestru zabytkéw. Zgodnie
z definicja zabytkiem jest nieruchomo$¢ lub tzecz ruchoma, ich czedci lub zespoly, bedace dzietem
czlowicka lub zwiazane zjego dziatalnodcia istanowiace §wiadectwo minionej epoki bad? zdarzenia,
kt6rych zachowanie lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadana wartoéé historyczna, artystyczna
lub navkows Zgodnie zart3 pkt 15 ustawy otoczenie zabytku to teren wokél lub przy zabytku
wyznaczony w decyzji o wpisie tego terenu do RZ w celu ochrony wartosci widokowych zabytku oraz jego
ochrony przed szkodliwym oddziatywaniem czynnikéw zewnetrznych. Otoczenie wpisywanych do RZ
obicktéw w postaci czesci Wyspy Gizyckiej posiada wartoéé historyezna, ktéra zostala przedstawiona we
wezesniejsze] czgdci decyzji. Wpis otoczenia do RZ jest zgodny z wymienionymi wartd ustawy
dzialaniami, do ktérych zobowiazany jest organ konserwatorski wykonujacy z mocy ustawy obowiazki
z zakresu ochrony zbytkSw. A

Nalezy tez zauwazyé, iz obowiazujace przepisy nie zabraniaja prowadzenia dziatalnoéci
turystycznej iswiadczenia innych ushug z nia powiazanych na terenach objetych wpisem do rejestru
zabytkéw. Ponadto odpowiednie wyeksponowanie mozliwoéci udostepnienia do  zwiedzania
wattosciowych, wpisanych do RZ zabytkéw mogloby dziata¢ pozytywnie na rozwdj tutystyki regionalnej.

2. Miedzynarodowe Centrum Zeglarstwa i Turystyki Wodnej Sp. z 0. 0. — uzytkownik wieczysty dziatki nr
346, sprzeciwia si¢ wpisaniu do rejestty zabytkéw terenu bedacego wich posiadaniu poniewaz uwaza, ze
nie ma na nim i nie bylo Zadnych budowli i urzadzed ktdre bylyby powiazane z Twierdza Boyen.

W-M WKZ po analizie matetialéw dowodowych oraz usytuowania ww. dzialki, stwierdza, iz
przedmiotowy teren znajduje si¢ na Wyspie Gizyckiej, ktora ze wzgledu na swoje strategiczne polozenie
w Krainie Wielkich Jezior Mazurskich stanowila idealne miejsce dla umiejscowienia twierdzy z jej
przedpolami, ktére obejmowaly teren calej wyspy, wtym ww. dziatke. Historyczne teren na ktérym
znajduje si¢ dziatka nr 346 byl wolny od wszelkich przeszkédd terenowych, aby nie dawaé oblegajacym
ostony dia artylerii oblezniczej. Obszar tzw. Wyspy Gizyckiej (Inselgelande), w ktéry wehodzita réwniez
przedmiotowa dziatka, nicwatpliwie byl powiszany z Twicrdzq Boyen. Wprawdzie, obecny sposdb
zagospodatowania ww. terenu nie jest zwiazany z T'wierdza, lecz ze wzgledu na historyczne powigzanie
z T'wierdza Boyen nie powinien by¢ wylaczony z wpisu.

3. Centralny Osrodek Sporty Odrodek Przygotowan Olimpijskich w Gizycku — uwaza iz przedmiot wpisu
bedacy w ich posiadaniu nie spetnia wymogdw att. 3 pkt. 1 ww. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami. Zdaniem strony na tym terenie nie s3 usytuowane obickty uznane za zabytek i spelniajace
wymogi cytowanej wyzej definicji, ani zadnych istotnych dla dziedzictwa kulturowego obiektéw
wymagajacych ochrony konserwatorskiej, w zwiazku z tym dzialania majace na celu wpisanie ww. obszaru
uwaza za pozbawione podstaw prawnych. Strona dodaje, iz na tym terenie usytuowane sa obiekty
wspdlczesne stuzace kulturze fizycznej i turystyce. Ponadto podnosi kwestie iz wpis do rejesteu zabytkéw
pozbawi stron¢ mozliwosci wykorzystywania terenu pod nowe inwestycje zwiazane z uprawianiem sportu.

Zajgte przez strong stanowisko nie znajduje oparcia w materiale dowodowym. Z akt sprawy,
w szczegblnosci zas z ogledzin, wynika, iz na obszarze bedacym w posiadaniu ww. O$rodka znajduja sie
obiekty przedpola Twierdzy Boyen tj. bateria artylerii (dz. nr 342/4), schron artylerzystéw AR1 (dz. nr
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342/4), schron amunicyjny MR1 (dz. nr 342/4), schron amunicyjny MR3 (dz. nr 378/2), pancerne
stanowisko obserwacyjne SF2 (dz. nr 342/4), pancerne stanowisko obserwacyjne SF3{dz. nr 342/4).
Wymienione obiekty sa czeécia zespolu obiektéw iurzadzen obronnych przedpola Twierdzy Boyen
w Gizycku, sg zatem $wiadectwem dzialalno$ci czlowieka na tym tetenie i stanowig $wiadectwo minionej
epoki 1zdarzet, ktdrych zachowanie lezy winteresie spolecznym ze wzgledu na posiadana wartoéé
historyczna, naukows ktora przedstawiono powyzej. Przepisy ww. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami (w szczegélnodci art. 9) nie wymagaja, aby wpis do rejestru zabytkéw byt forma
zarezerwowang wylacznie dla zabytkéw prezentujacych ponadprzecigtne, wysokie, czy wyjatkowe wartoéci
historyczne, naukowe lub artystyczne. Odnosnie kwestii, iz wpis do rejestru zabytkéw pozbawi strone
mozliwosci wykorzystywania terenu pod nowe inwestycje zwiazane z uprawianiem spottu — zatzut ten jest
nie prawdziwy, poniewaz wpis do rejesttu nie uniemozliwia wykotzystywania terenu w dotychczasowy
sposob oraz prowadzenia inwestycji zwiazanych z turystyka,

4. Pickna Géra Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie — podnosi, 7e piejasny jest zakres przedmiotowy
prowadzanego postcpowania, tj. czy wpisowi maja podlegaé indywidualnie nalezace do spélki
nieruchomosci czy tez tylko jako elementy historycznego zespolu obiektéw i urzadzen, a takze jaka czesé
nieruchomosci zostanie wpisana jako otoczenie zabytku.

Odnoszac si¢ do podniesionych przez strong watpliwosd WM WKZ powoluje sie na tresé
wiasnego postanowienia nr 383/11 z dnia 16.09.2011r. wszczynajacego z urzedu niniejsze postepowanie.
W postanowieniu tym okreslono przedmiot izakres postepowania wsposdb zatéwno slowny jak
1 graficzny, zaznaczajac na zalaczniku planowane granice ochrony konserwatorskiej.

We wczedniejszej czesci niniejszej decyzji tut. Otgan przedstawil stanowisko odnoénie
podnoszonych przez strong kwestit:

- zasadnosci wpisu do rejestru zabytkéw otoczenia,

- koniecznosci wykonania ekspertyzy przez rzeczoznawce.
Ponadto strona przedstawita watpliwosci co do zasadnosci wpisu przy ztym stanie zachowania obiektéw.

Odpowiedzia moze by¢ tu teza z wyroku VII SA/WA 2355/12 z dnia 15 lutego 2013 r.: , zgodnie z att.
6 ust. 1 ustawy ochronie i opiece podlegaja wyszczegdlnione w tym przepisie zabytki nieruchome (pktl),
ruchome (pkt2) i archeologiczne, bez wzgledu na stan ich zachowania. Z wykladni literalnej tego przepisu
wynika wprost, ze zly stan zachowania obiektu zabytkowego nie uniemozliwia objecia go ochrong
konserwatorska, jezeli nadal speinia on przestanki z art. 3 pktl ustawy.” Nalezy tez dodaé, ze kwestia
stanu technicznego obiektu ma znaczenie w sprawach o skreslenie zabytku z rejestru, gdzie ocenia si¢
stopien zniszczenia zabytku, tzn. czy powoduje on utrate wartoéci zabytkowych obiektu (art. 13 ust.
1 ustawy ).

»Pigkna Géra” Sp. z 0.0. podniosta réwniez, e wpisanie do RZ otoczenia obiektéw stanowitoby
zbyt duza ingerencje w sferg uprawniefi whascicielskich dysponenta terenu oraz mogloby naruszyé zasade
proporcjonalnodci.

WM WKZ nie podziela powyzszego stanowiska.

Zgodnie z art. 5 Konstytucji RP jednym z podstawowych obowiazkéw Rzeczypospolitej Polskiej
jest ochrona dziedzictwa narodowego. Konktetyzacje tego unormowania stanowi ustawa z dnia 23 lipca
2003 1. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Ustawa ta obejmuje swym zakresem przedmiotowym
zabytki, 2 wigc m.in. nieruchomosci ich czeéei lub zespoly, bedace dzielem cztowieka lub zwiazane z jego
dzialalnoécia i stanowiace §wiadectwo minionej epoki bad? zdarzenia, ktbrych zachowanie lezy w intetesie
spolecznym ze wzgledu na posiadang wartoéé historyczna, artystyezng lub naukows (art. 3 pkt 112 ustawy
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o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami). Zgodnie z art. 64 ust. 3 Konstytucji RP wlasnoéé moze byé
ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza istoty prawa wlasnosci. Ustawa
o ochronie zabytkéw jest whadnie taka ustawa, o ktdrej mowa w art. 64 ust. 3 Konstytucji RP. Warmitisko-
Mazurski WKZ rozpatrujac sprawe byl zatem obowiazany do dziatania na podstawie zawartych w niej
przepisow. Przyznal nalezy, Ze wpis okreslonej nieruchomosci do rejestru zabytkéw z pewnosc
powoduje pewne ograniczenia w wykonywaniu prawa wlasnoéci inaklada na wiadciciela dodatkowe
obowiazki zwigzane z utrzymaniem takiej nieruchomosci, nie ingeruje natomiast wistote tego prawa.
Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze ustawa o ochronie zabytkéw iopiece nad zabytkami nie obcigza
kosztami utrzymania zabytkéw wylacznie ich whascicieli,. Miedzy innymi w rozdziale VII wspomnianej
ustawy uregulowano mozliwoici ottzymania przez wiadciciela zbudietu padstwa dotacji na
dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy tym zabytku, W
zwigzku z powyzszym nie uznano za zasadne watpliwosci strony odnosénie do natuszenia niezachowania
proporcjonalnosci pomigdzy koniecznoscia ochrony zabytkdéw a ingerencja w sfere whasnosci.

Biorac powyzsze pod uwage uznano za celowe wpisanie do rejestru zabytkéw nieruchomych
wojewddztwa warmifisko —~ mazurskiego zespolu obiektdw iurzadzen obtonnych przedpola Twierdzy
Boyen w Gizycku wraz z otoczeniem w postaci czesci Wyspy Gizyckiej.

Sttony zawiadomiono, na podstawie przepisu art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267) o mozliwoéci wypowiedzenia si¢ w zakresie
zebranego materialu dowodowego.

Pouczenie
Od decyzji niniejszej przystuguje stronom na podstawie art. 127 KPA odwolanie do Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ktére nalezy zlozyé za posrednictwem tutejszego urzedu zgodnie
z art. 129§2 KPA w terminie 14 dni od dnia dorgczenia przedmiotowej decyzji.

ZALACZNIKI:
1. Zalacznik praficzny do decyzji
2. Pouczenie o skutkach wpisania do rejestru zabytkdw.

INSKO-MAZURSK]
WOJEWODZH! KONSERWATOR ZABYTKOW
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Linig zielong wskazano:

1. Twierdz¢ Boyen w Gizychu odrebnie wpisana do rejestru zabytkdw
(dec. z dn. 16 marca 1973 oraz z dn. 6 stycznia 1994 r.). Ochronie podlega takie
oloczenie twierdzy w promieniu 100 m. od jej zewnetrznych umocnient

2. Zamek krzykacki odrebnie wpisany do rejestru zabytkdw (dec. z dn. 24 maja 1979
oraz z dn, &6 marca 1964 r.)

3. Most obrotowy na Kanale tuczariskim wraz z urzadzeniami przenoszenia obrotu,
odrebnie wpisany do rejestru zabytkdw (dec. z dn. 8 lipca 1986 r.)

4. Talolenie urbanistyczne miasta Gizycka odrgbnie wplsane do rejestru zabytkdw
(dec. £ dn. & marca 1961 oraz z dn. 3 slerpnia 1983 r.)

5. Cmentarz wojenny z | wojny éwiatowej odrgbnie wpisany do rejestru zabytidw
(dec, zdn. 10 marca 1983 r,)

6. Cmentarz dolnierzy Armil Radrieckiej odrebnie wpisany do rejestru zabytkdw
{dec. zdn. 8 stycznia 1992 1.)

Linig czerwong wskazano:

granice otoczenia zespolu obiektdw 1 urzadzed obronnych przedpola Twierdzy Boyen

w Gizychu (t]. obszaru ktorego dotyczy nintejsze wszczecie postepowania

administracyjnego). Z obszary wylaczono obszarynr %, 2, 3, 5, 6)
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Zatacznik graficzny do decyzjfi nr

wpisujacej do rejestru zabytkow zespot obieldiiw
i urzadzef obronnych przedpola Twierdzy Boyen
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