Giycko, 09.04.2013 r.

Strona inter netowa

SB.2501.1.2013

dot. przetargu na ,Przebudewal. Wojska Polskiego w @&ycku od km 1+086 do km 1+556”
Ogtoszenie 0 zamoéwieniu: 125036 - 2013; data zaroresia: 29.03.2013

Ogtoszenie 0 zmianie ogtoszenia: 130434 -2013; »atsieszczenia: 04.04.2013
Ogtoszenie 0 zmianie ogtoszenia: 135148 - 2013 damieszczenia: 08.04.2013

Zarzad Drog Powiatowych w Gicku, zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowi@ublicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759zze.)
udziela odpowiedzi na zadane pytania do peaggo pogpowania.

Pytanie Wykonawcy:

Wedtug pkt. 3.3 opisu technicznego projektu budoetp warunki geotechniczne

zostaty okrélone przez uprawnionego geologa. W ogtoszeniu etprgu brak jest

opracowania geotechnicznego. Prosimy o ugwsénie opracowania geotechnicznego

Odpowiedz Zamawiaj gcego:

Opracowanie bada geotechnicznych zamieszczono na stronie interrggtow

www.bip.warmia.mazury.pl.

Pytanie Wykonawcy:

W projekcie statej organizacji ruchu zaprojektowammaki na podktadzie z blachy

stalowej ocynkowanej, a wg SST znaki powinny¢ byykonane na podkiadzie

z aluminium. Majc na uwadze znacznrdznice w cenie powyszych materiatdw

prosimy o ujednolicenie zapisOw i oklenie jaki podktad znakdéw nalg przyjaé

do wyceny.

Odpowiedz Zamawiaj acego:

Do wyceny nalgy przyja¢ oznakowanie zgodnie z projektem statej organizacju.

Pytanie Wykonawcy:

W projekcie stalej organizacji ruchu zaprojektowamoaki z folii odblaskowe]

| generacji z wyjtkiem znakéw A-7 i D-6, ktore powinny bywykonane z folii

odblaskowej Il generacji, a wg SST przewidziane zeaki z folii odblaskowej

Il generacji. Majc na uwadze znacznrOznice w cenie powyszych materiatdw



prosimy o ujednolicenie zapiséw i oklenie ktog foli¢ odblaskow nalezy przyja¢
do wyceny.

Odpowiedz Zamawiaj acego:

Do wyceny nalgy przyja¢ oznakowanie zgodnie z projektem statej organizacjnu.
Pytanie Wykonawcy:

Wedtug pkt. 3.3 opisu technicznego na odcinku 1+409-556 zalegage grunty nie
spetniajg wymaga nasnosci podiaza, co oznaczaze nie zostat spetniony warunek
mrozoodpornéci. Wg zahcznika nr 4 pkt 8 Dz. U. nr 43 poz. 430 ,Rozpmizenia
ministra transportu i gospodarki morskiej z dniandrca 1999 w sprawie warunkoéw
technicznych jakim powinny odpowiada@rogi publiczne i ich usytuowanie” 7eli

w podiazu zalegaj grunty wysadzinowe lub atpliwe nalery porowna rzeczywisy
grubas¢ konstrukcji z okrélona w tabeli zawartej w w/w rozpogdzeniu. Zgodnie zat
tabeh gruba¢ wszystkich warstw nawierzchni nie powinnachyniejsza ni 54cm
(KR-2, G-2; h=1,20m). Projekt zaktada grusio32 cm. Ponadto zgodnie z pkt.5 w/w
rozporadzenia minimalna grudé wymiany warstwy gruntu podi@a wynosi 25cm w
zZwigzku z tym — naszym zdaniem — na paszym odcinku powstanie wadliwy
obiekt. Czy zamawiagy dokona zmiany konstrukcji nawierzchni, czy peree
odpowiedzialné¢ za ewentualne wady?

Odpowiedz Zamawiaj acego:

Zgtoszona wadliwa konstrukcja nawierzchni na odgiokl km 1+409 do km 1+556
trudna jest do jednoznacznej oceny. Na przedmiatoveglcinku, na stwierdzonej
warstwie torfu zalega warstwa nawierzchni gruntowdppszonej w trakcie
wieloletniej eksploatacji. Odksztatcenia powierzichve istniepcej nawierzchni
(nasypu niekontrolowanego gruiodo 80cm) nie wykazuj zmian przetomowych,
dlatego postanowiono pozostawistniepca nawierzchng gruntowa w mazliwie
nienaruszonym stanie, ogranicgagibokas¢ korytowania.

Zamawiajcy nie dokona zmian w dokumentacji techniczne). Maxchneg nalery
wykona zgodnie z zaloong przez projektanta konstrulkicj Ewentualnych wad
na dzié dzisiejszy nie przewidujemy.

Pytanie Wykonawcy:

Stosownie do pkt. 10.2 SIWZ cognofert naley skalkulow& na podstawie
dokumentacji projektowej, szczegotowej specyfikaejthnicznej i SIWZ. W mg}
pkt. 10.3 warté¢ zamoOwienia bdzie niezmienna przez caly czas realizacji robot,

chocigby w czasie zawarcia umowy nhie pma byto przewidzié rozmiaru lub



kosztow prac. Zamawiajy nie przewidziat robot dodatkowych ani uzupekgsch.

W tej sytuacji witpliwos¢ budzi maliwos¢ prawidtowego skalkulowania ceny, skoro
w trakcie realizacji umowy m® okazé sig, ze zajdzie konieczr$é zmiany
dokumentaciji i zakresu robot. Me np. okazésie, ze konieczne ddzie wzmocnienie
podiaza inm metody,, gdyz zaprojektowana geowiOknina nie zabezpieczy aybdg
jakaosci robét. Jest to bardzo prawdopodobne,zgelyego co nam wiadomo grunt na
Alei Wojska Polskiego to torfy. Wskazywatoby to enat,ze dokumentacja projektowa
nie przewidujca wiaEciwego wzmocnienia gruntu, a zakltaga utlaenie
geowitdkniny jest wadliwa. Koniecz&d dodatkowych prac spowodowataby znaczne
zwickszenie kosztow wykonawcy. Czy w takiej sytuacjiwgkonawa zostanie
zawarty aneks do umowy zykiszapcy zakres robot i wynagrodzenie wykonawcy
w zwiazku z faktem,ze dokumentacja projektowa na dzisporzdzenia oferty nie
przewiduje takich prac? Cena kalkulowana jest bowiea podstawie dokumentaciji
projektowej] dosgpnej przed zigeniem oferty. Zgodnie z art.29 PZP przedmiot
zamowienia ,opisuje si w sposOb jednoznaczny i wyczerpry za pomog
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych dhke, uwzgkdniagc wszystkie
wymagania i okolicznéci mogce mi€ wplyw na sporzdzenie oferty”. SIWZ
w ktorej nie przewidziatoby wszystkich robo6t i @p@to st nieznanymi w chwili
sporadzania oferty kosztami wykonawc — nie spetnialoby wymogoéw
przewidzianych w art. 29 PZP i powinnatmmieniona.

Odpowiedz Zamawiaj acego:

Przedmiot zamodwienia nalg wykona zgodnie z dokumentacj technicza,
sporadzora przez uprawnionego projektanta i posiadapozytywra opinic ZUDP.

Za wykonanie przedmiotu zamoOwienia Zamawag ustalit wynagrodzenie
ryczattowe, ktdrego nie mioa podwyszy - reguluje to art. 632 Kodeksu cywilnego:
.~Jezeli strony umowity s 0 wynagrodzenie ryczattowe, przyjmay zamdwienie nie
moze zadaé podwyzszenia wynagrodzenia, chody w czasie zawarcia umowy nie

mozna byto przewidzié rozmiaru lub kosztow prac.”

Prosimy o zapoznanieesize zmianami i wyjgnieniami specyfikacji istotnych warunkéw

zamowienia, ktdreasumieszczone na stronie internetoweyw.bip.warmia.mazury.pl

Przy sporzadzaniu oferty prosimy uwzglednié powyzsze wyjasnienie.

Dyrektor Zaradu Drdg Powiatowych

Jozef Pipiro



